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1. strana obdlky: Prasivice u NalZovskych Hor (okr. Klatovy), fantaskni kamennd skulptura draka v lesoparku v dobé
kolem roku 1910. (Reprofoto, archiv M. Hannana)

1. strdnka: Pruni typdr peceti mésta Plzné. Bronz, priimér 8,5 cm, tloustka 0,3 cm. Ndpis v opisu oddéleny bodovcem:
+ SIG/ILLV.CIWITATIS. D(E). NOWA. PILSEN REGI. B/Oh(EM)IE. Kolem 1297-1300. (Foto Archiv mésta Plzné, 2011)
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PAMATKY ZAPADNICH CECH I-2011

Ke vzniku nové edice —

Pamdtky zdpadnich Cech

Narodni pamétkovy tstav dostal do vinku pti svém vzniku
v roce 2003 nékteré nové ptilezitosti, jejichz vyuzitim lze
lépe napomahat ochrané a zachovani hmotného kultur-
niho dédictvi. Pati{ meziné i cilend a soustavna vydavatel-
ské ¢innost. V poslednich dvou az tfech letech se ji snazi
Néarodni pamétkovy Ustav rozvijet ve znacné $ifi a druho-
vé rozmanitosti. Kromé usttedniho pracovisté, jez se sta-
r4 zejména o Zprdvy pamdtkové péce a odborné metodiky
a poskytuje v této oblasti ostatnim piinejmensim moz-
nost srovnani, maji také témér jiz vSechna tizemni od-
borné pracovisté svoji pamatkaiskou edici. Je nejspis vy-
hodou, kdyz se opiraji o dlouhodobé vlastni vydavatelské
zku$enosti. Obnovend Staletd Praha, ptivodné sbornik,
dnes recenzovany ¢asopis, vydadvany izemnim odbornym
pracovi$tém v hlavnim mésté Praze, se muze letos pysnit
dvacitym sedmym rocnikem. Zasluhou stiedoceského
sttediska vychdzi od roku 1985 Casopis Pamuditky stiednich
Cech a od roku 1994 specidlné zaméiené recenzované pe-
riodikum bezpochyby sttedoevropské tirovné s ndzvem
Priizkumy pamdtek.

Jestlize Narodni pamaétkovy dstav pusobi celostatné,
zaklada se jiz pouze tim pro jeho izemni odbornd praco-
vi$té povinnost mit oborové edi¢ni fady. Nejde vSak, ani
nemad jit o néco, co se vyrazné li$i podle krajt. Uréujici
jednotici hledisko je vy$siho fadu: vytvofit, udrzet a ko-
ordinované rozvijet na co nejlepsi odborné tirovni pro-
stor pro publikace, slozeny z vice navzajem propojenych
a srovnatelnych ¢asti, v némz jsou sdileny a hodnoceny
nové poznatky o pamatkéch, nazory a zkusenosti z terén-
ni pamatkarské a sprévni praxe, jakoz i teoretické kon-
cepty vyuzitelné pti ochrané pamatek a v pamatkové
péci, vCetné jejiho fizeni, pravni dpravy a financovéni.
Moznost ticastnit se vefejné rozpravy pod hlavickou Na-
rodniho pamétkového tistavu museji mit obdobné napfti-
klad specializovani historici staveb, uméni a uméleckych
femesel, archeologové, architekti - projektanti, restau-
ratofi a technologové, spravci pamatek zpiistupnénych
vefejnosti pro edukacni, kulturni a rekrea¢ni ticely nebo
vlastnici pamétek.

Publika¢ni prace zaméstnancti izemniho odborného
pracovisté v Plzni Narodniho pamatkového tstavu dosud
nemeéla takové podminky, jaké si zaslouzi. To neznamena,
Ze by v Plzni nebyla podporovana viibec. Napiiklad jesté
v roce 2004 vysla samostatné zprava o ¢innosti plzerniské-
ho stiediska za rok 2003, obsahujici odborné piispévky vy-
luéné od domécich autorti.' O étyfi roky pozdéji se poda-
filo naposled vydat podobné pojatou zpravu za obdobi let
2004 az 2005.% Dalsi snahy po spldceni dluhu, ktery obor
pamaétkové péce ma viici vefejnosti, pokud jde o uchovani
dosazenych poznatkt jejich $ifenim a vysvétlovani svych
postoji, a jenz plisobi z povahy véci trvale, nenasly v Plz-
ni patii¢nou odezvu. Pokusem o ndpravu mé byt nova re-
cenzovand edice se svazky (¢isly) vychazejicimi zatim jen

jednou do roka. V jejim nézvu se hlasime ke starsim Pa-
mdtkdm sttednich Cech zamérné a radi, nebot jejich zpii-
sob, vnémz se stykaji od poc¢atku v riizné mife zastoupeni
védecké ¢lanky z déjin hmotné kultury se zpravami pa-
matkatského a ryze praktického zaméieni, povazujeme
za §$tastny a osvédceny, hodny nasledovani.

V ndzvu Pamdtky zdpadnich Cech se odrazi védomi
toho, Ze zkoumdni historickych a uméleckych pamatek
a jejich soubord nelze tizce vdzat na organizacni rozcle-
néni Néarodniho pamatkového tstavu podle kraji. Jsou vi-
tany ptispévky, jez v souladu s d&jinami zdpadnich Cech
a v zajmu hlub$iho pozndani{ vykro¢i mimo hranice dnes-
niho Plzenského kraje smérem do sousednich oblasti
v Cechéch a do Bavorska. Je samoziejmé, ze Pamdtky zd-
padnich Cech se oteviraji pro publikaci piispévki od au-
tor nezdvisle na tom, zda jsou nebo nejsou zameéstnanci
Narodniho pamatkového tstavu.

Prvni vykroceni nové paméatkaiské edice, jez se Ctend-
ii pravé dostava do rukou, se jesté zcela nekryje s nasimi
predstavami. Jde o zacCétek delsi cesty. Zda bude tispés$na,
nelze nyni predvidat. Z velké ¢asti o tom budou rozhodo-
vat autofi. Pokud by se ndm nedarilo udrzet edici Pamdt-
ky zdpadnich Cech na patti¢né odborné trovni, pak jisté
nebudeme Ipét na dalsi jeji existenci toliko z formélnich
dtvodu.

Zavérem se slusi podékovat v§em lidem z okruhu za-
meéstnancy, spolupracovniki a préatel izemniho odbor-
ného pracovisté v Plzni Ndrodniho pamatkového dstavu,
kteti podpoiili vydani této publikace radou, doporuce-
nim nebo i svymi penézi.® Jejich pomoc méla podstatny
vyznam. Je moZné, 7e bez ni by Pamdtky zdpadnich Cech
letos nevznikly a nevysly.

Jan Kaigl

1 Zprdva o ¢innosti v roce 2003, Odborné ptispévky. Plzen, 2004.

2 Zprdva o ¢innosti v letech 2004 azZ 2005, Odborné prispévky. Pl-
zen, 2008.

3 Dary a dotace na vydani této publikace dosédhly v roce 2011 cel-
kové vyse 131 000 K¢. Poskytly je pravnické i fyzické osoby, kte-
ré zde uvddime v abecednim potadi: ARCHKASO spol. s r.0.;
ATELIER SOUKUP s.r.0.; BOLID M s.r.0.; Mgr. Drncova L.;
Ing. Horak R.; Chateau Zbiroh s.r. o.; Ing. arch. Kaigl J.; Ing. La-
zansky V.; Mgr. Leva L; Plzerisky kraj; JUDr. Rippelova J.; S & b,
s.1. 0., Nakladatelstvi a vydavatelstvi; TESMO s.t. 0.
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Jan KaiGL
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Kliéovd slova: Cechy — Srbice — sttedovéké osidleni — kostel — stavba v roce 1269 — sakristie (boéni kaple)

— hybridnost architektury

Kdysi farni kostel sv. Vita obklopeny hibitovem a z¢4sti
obkrouzeny starou, asi jesté sttedovékou ohradni zdi sto-
ji 0 samoté za Srbicemi (okr. Domazlice) na archeologic-
ky dosud blize nezkoumaném navrsi s nazvem Na Hiir-
ce (obr. 1). Je zminovan poprvé v souvislosti se Srbicemi
jako kostelni vsi v majetku doksanského klastera ve vel-
kém ochranném privilegiu, které vydal pro tento klaster
papeZ Rehof X. vroce 1273.' Kdy se Srbice staly majetkem
premonstratek v Doksanech, nen jisté. Udaj v kla$ternim
privilegiu Pfemysla Otakara I. z roku 1226, Ze ves Srbice
vénovala klaSteru Piibyslava, manZelka Chotéborova,*
se ziejmé tykd jiného daru - vsi Srbice u Teplic.® Ve falzu
uvedeného privilegia potvrzeném Pfemyslem Otakarem
II. vroce 1276 se Srbice v¢etné kostela uplatiiuji jako sou-
¢ast daru od kniZete a biskupa Jindticha Bfetislava (+1197;
terminus post quem je rok 1193, kdy se biskup Jindfich
Bfetislav Pfemyslovec stal ¢eskym kniZetem), zahrnujici-
ho kromé Srbic jesté ves Tésovice a ves Kolove¢ s trhem
a clem.* Existenci takového tizemné sceleného doksan-
ského klasterniho majetku (djezdu)® v jihozépadnich Ce-
chéch lze vSak prokdzat podle dochovanych pisemnych
zprav nejdifve v sedmdesétych letech 13. stoleti.®

Kostel sv. Vita v Srbicich je orientovanou chrdmovou
stavbou malych rozmért (obr. 2). M4 plochostropou lod
7,8 x 8,4 m a kvadraticky chér 5,6 x 6,2 m, opatieny Zebro-
vou kiizovou klenbou a oddéleny od prostoru lodi mir-
né hrotitym triumfalnim obloukem (obr. 3, 4). Ze sever-
ni strany vaze se k choéru sakristie ¢tvercového ptidorysu
o strané 3,4 m. Dnes m4 nizky plochy strop, ale ptivod-
né to byl prostor vysoky stejné jako choér piiblizné 6,2 m
a s kiizovou klenbou bez Zeber, kterou lze vidét v patte
nad sakristif, dodate¢né vlozeném do uvedeného prosto-
ru a vyuzivaném v minulosti jako oratof. Na oratoi vede
uzké jednoramenné schodisté umisténé jakoby v piistav-
ku podél &4sti severni zdi lodi (obr. 5). V objemové sklad-
bé stavby kostela je charakteristické jenom malé vyskové
rozliSeni lodi a chéru a jejich sedlovych stiech se stary-
mi zdénymi §tity ve vychodnim a zapadnim priceli, jakoz
i nad triumfalnim obloukem. Zdénd ndstavba hranolové
véze nad sakristiif a obé predsing, kryjici jesté neddvno
dva vstupy do lodi kostela, jsou dilem dodate¢nych sta-
vebnich tprav. Novogotickd pavlacova tribuna, jez stoji
na zdpadni strané uvnitf lodi, vznikla ve své dne$ni podo-
bé podle navrhu A. Cechnera v roce 1892.”

Ve sttedovéké architektufe srbického kostela se pro-
lind pozdné romanské tvaroslovi s prvky nastupujici go-
tiky. PGvodné jediny vstup do svatyné umistény v jiznim
pruceli lodi je romansky (obr. 6). Jeho osténi s jednim
pravouhlym ustupkem jsou jemné profilovdna s vyuzi-
tim oblych prutt a vyzlabki, jez plynule pfechézeji do

vz X

ptlkruhovych archivolt; vyjimku tvoti vnéjsi Clenici prut
lemujici oblouk portalu na zptisob oblouckového vlysu.
U paty portdlu jsou osténi bohaté zdobena stylizovanymi
reliéfnimi palmetami (obr. 7). Rané gotické pojeti prevla-
da v architektufe chéru. Mirné hrotitému triumfalnimu
oblouku zde odpovidaji obdobné sestrojené celné oblou-
ky kiizové klenby. Klenebni konzoly, odvozené z polygo-
nélntho jehlance, vodorovné clenéné dvéma nebo tfemi
hladkymi, poptipadé jemné projmutymi pasy nad sebou
a fimsou, a ukoncené vespod vyraznymi plastikami listo-
vi, jsou opatfeny vysokymi ndbéznimi titky (obr. 8). Tepr-
ve z nich vybihaji klenebni Zebra ve tvaru masivniho po-
trojného oblounu (trojlaloku). Kruhovy klenebni svornik
nese vypoukly reliéf s motivem kiizové riizice. Portdl, jenz
mii{ z chéru do sakristie, m4 nejenom oblouk ve tvaru
trojlistu s hrotitym sttednim lalokem, ale i uslechtilé go-
tické proporce (obr. 9). Okno v ose zévéru s mirné hroti-
tym obloukem, ptlkruhovym zéklenkem a $ikmymi $pa-
letami ptisobi spi$ jesté roménsky.

Zvysledkii dendrochronologického rozboru dfevénych
hranold, jimiz je prelozen prichod pulkruhové ukonce-
ného portalu osazeného ve zdivu $titu na ptidé nad tri-
umfalnim obloukem kostela v Srbicich (obr. 10), vysvita,
Ze dnesni stavba této svatyné vznikla v dobé kolem roku
1269 nebo krétce poté.?

V tivaze o stafi kostela v Srbicich je vsak tfeba si po-
vS§imnout jesté nékolika dal$ich historickych a geografic-
kych souvislosti. Htrka u Srbic s kostelem se zdvihd nad
Srbickym potokem jako ukoncujici jihozdpadni vybézek
girstho terénniho hibetu. Pfi pohledu od zapadu, severu
a jihu se navrsi uplatiluje svymi strmymi svahy s novodo-
bou sadovou upravou. Na vychodnim, pozvolné klesaji-
cim svahu jsou pole, sahajici az ke hibitovu. Chrdmova

1 CDB, V/2, €. 704, s. 347.

2 CDB, 11, ¢&. 286, s. 284. Té2 SEDLACEK, A.: Mistopisny slovnik
historicky krdlovstvi Ceského, s. 826. EMLER, J.: Nekrologium
Doxanense, s. 105, ztotoznuje darkyni Srbic s feholnici Eufrosi-
nou, coz byla Chotéborova a Ptibyslavina dcera.

3 PRAZAK, ].: Privilegium Premysla 1. pro Doksany a jeho konfir-
mace zr. 1276, s. 180.

4 CDB, V/2, ¢. 807, s. 499. - Pouze donace Kolovce kldsteru
v Doksanech Jindfichem Btetislavem je historicky doloZzena
(CDB, 11, &. 286, s. 282).

5 EMLER, J.: c. d., s. 113, jej oznacuje jako kolovecsky tjezd.

6 PRAZAK, J.: c. d., s. 192. Viz té% KRISTEN, Z.: Nezndmé - zpa-
délané znéni privilegia Premysla Otakara I. pro kldster doksan-
sky zr. 1226, s.100-101, 109-110.

7 Liber memorabilium parochiae Kollovecensis, s. 210.

8 KYNCL, T.: Srbice, kostel sv. Vita, [online].

Jan Kaigl: Kostel v Srbicich 9
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Obr. 1. Srbice (okr. Domatzlice), lokalita Na Hiirce s kostelem sv. Vita a hibitovem. Pohled od severozdpadu. (Fotoarchiv Ndrodniho pa-
mdtkového tstavu - tizemniho odborného pracovisté v Plzni, foto K. Ttima, 1963)

stavba je dobie viditelna nejen v mirné zvinéné krajiné
staré, zemédélsky urodné sidelni komory tdhnouci se od
Kolovce smérem na sever a severozapad k fece Radbuze
(a ke Stanikovu), ale i z jiznich svahti na opa¢ném - se-
vernim biehu Radbuzy pii vzdalenosti témét deseti kilo-
metrt. Zbytky vali, patrné nejlépe na severni a zdpadni
strané vrcholu Hurky, nasvédcuji nékde;jsi existenci moz-
nd vicedilného hradiska. Pro jeho hodnoceni, kdy a ja-
kym lidem slouzilo, kolikrat bylo jimi opusténo, popiipa-
dé obnoveno a v jakém rozsahu je uzivali v pfedroménské
nebo dokonce jesté romanské dobé, neni zatim dostatek
podkladi. Na polich smérem na vychod a jihovychod, ve
vzdalenosti ptiblizné 180 metrt od kostela byly nalezeny
pti povrchovém sbéru ¢etné zlomky jak pravéké, tak i vy-
spélé mladohradis$tni keramiky a okrajové ¢éasti nddob
pochézejicich ze 12. nebo 13. stoleti.®’ V uvedené poloze
pobliz pfedpokladaného hradiska nebo jeho poztistatki
se tedy prokazatelné rozklddalo mladohradi$tni a pozdéj-
$1 sttedovéké osidleni. Tato skute¢nost ptfichazi v ivahu
soucasné s nazorem, ze rané stredoveéka cesta z Doma-
zlic do Staré Plzné vedla pies sousedni Kolovec a Srbice,'°
kde by asi piekonévala Srbicky potok pravé pod Hirkou,
a s mistni tradici o zalozZeni, popiipadé jen obnové koste-
la v Srbicich v roce 1199. Ptivod népisu s letopoctem 1199
namalovaného a dosud zc¢asti Citelného na klenbé ché-
ru zkoumané pamatky je nejasny.'' Domnénka, Ze novo-
stavbé kostela v dobé kolem roku 1269 pfedchazela starsi

10 Jan Kaigl: Kostel v Srbicich

svatyné, ma vsak své opodstatnéni. Ves Kolovec, nalezeji-
cf doksanskému klasteru nejpozdéji od roku 1197, tvotila
zifejmé prvotni a na sklonku 13. stoleti po strance hospo-
darské nejdulezitéjsi soucast kolovedského djezdu (obr.
11). Je proto pozoruhodné, Ze novy kostel nebyl posta-
ven doksanskym kl4sterem v Kolov¢i, ale v Srbicich. S pfi-
hlédnutim k vy$e nastinénym okolnostem se zd4, Ze se tak
stalo v zdvislosti na vyznamu Srbic jako tehdy jiz tradi¢ni-
ho kestanského mista, kde kostel - zasvéceny sv. Vitu (?),
postaveny ze dfeva (?), rovnéz s kvadratickym chérem (?)
- vznikl daleko diive nez v roce 1269.

Podstatny vyznam pro pochopeni dochované stavby
kostela v Srbicich a jejtho ptivodniho provozu ma sakris-
tie a schodisté, jez se naléza na severni strané chramové
lodi. F. J. Lehner v roce 1895 ve vztahu k srbické sakris-
tii uvedl,'? Ze jde o prostor v pfizemi véze sklenuty kiiZo-
vou klenbou a ze v zesilené severni zdi lodi je upraveno
schodisté, podle jeho ndzoru podobnym zptsobem jako

9 BASTA, J.; BASTOVA, D.: Srbice, okres DomaZlice, ¢. 529 a 530,
s. 143-144.

10 MAUR, E.: Rezenskd cesta a zemské cesty na DomaZlicku,
s. 35-38.

11 TRAJER, J.: Historisch-statistische Beschreibung der Diécese
Budweis, s. 820.

12 LEHNER, F. ].: Filidini kostel sv. Vita v Srbicich, s. 50.
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Obr. 2. Srbice, kostel sv. Vita. Piidorys prizemi, piidorys oratore (a); Srafurami vyznaceno zdivo v dobé kolem roku 1269. (Zaméreni, sta-

vebné-historicky rozbor a kresba J. Kaigl)

v kostele v Zaboti nad Labem. Tehdy zdroven publikoval
i padorys svatyné. V ném graficky vyjadril, Ze soucasti ro-
mdanské stavby je chdr, lod, sakristie a severni schodisté,
a kromé toho zachytil i mensi tloustku ¢ésti severni zdi
lodi podél schodisté. Pfevazna vétsina dalsich autorti na
zjisténi F. J. Lehnera pozdéji jiz nenavazala. V soupisu pa-
matek z roku 1902 je ptidorys kostela podén tak, Ze severni
zed lodi ma po celé své délce stejnou tloustku.'®> Obdob-
né je tato zed zndzornéna v pudorysech publikovanych
v roce 1971 a 1980, v obou piipadech navic se zakresle-
nim chybného (opa¢ného) sméru stoupédni schodisté na
oratoi.'* Z ptidorysu uvedeného D. Libalem v roce 1995
vyplyvd, Ze autor si byl védom spravného sméru, jakym se
stoupa po schodisti na oratof, a dokonce nejspis i polohy
portélu, jimz by bylo toto schodisté zptistupnéno zevnitt
lodi. Celou severni zed lodi vSak vyznacil v jedné tloustce
a utvar k ni priléhajiciho schodisté pojal jako mladsi pti-
stavek, ktery nepochézi ze 13. stoleti.'®

Specialni pozornost sakristii v Srbicich vénovala M. Ra-
dova-Stikova ve svém &ifeji zaméfeném vyzkumu sakristif
s apsidou vesnickych farnich kostelt.'® Naposledy v roce
1986 poukdzala na vyklenek s hrotitym okénkem v poza-
di, ktery se naléz4, v provedeni od podlahy, valené sklenu-
ty a lemovany rané gotickou profilaci, ve vychodni sténé

zkoumané sakristie (obr. 12, 13), a na to, Ze sakristie s ta-
kovym vyklenkem naznacujicim triumféalni oblouk, po-
ptipadé s apsidou pfipominaji orientovanou stavbu kap-
le. V pfipojeném piidorysu kostela pak zietelné, tiebaze

13 VANEK, F; HOSTAS, K.: Soupis pamdtek historickych a umé-
leckych v krdlovstvi Ceském, XVII, Politicky okres domaZlic-
ky, s. 108. Jimi publikovany ptidorys pfevzal bez tipravy jesté
KUTHAN, J.: Ceskd architektura v dobé poslednich Premyslov-
cit, Mésta - hrady - kldstery - kostely, s. 370.

14 MERHAUTOVA, A.: Rané stredovékd architektura v Cechdch,
s.315; UPC, 3, s. 394 (heslo Srbice; zpracovala NANKOVA, V.).
- Nespravny smér stoupdni schodisté obé autorky uvedly bez
vlastni znalosti situace na misté nejspi§ v reakci na tehdy
novy, ale mylny nazor, Ze timto schodi$tém se ptivodné se-
stupovalo z dievéné pavlacové tribuny v zdpadni ¢éstilodi do
prostoru v ptizemi véze, tedy do sakristie (MENCL, V.: Panské
tribuny v nasi romdnské architekture, s. 54). - Dfive publiko-
vané pudorysy kostela v Srbicich smér stoupani schodisté vii-
bec neudévaly.

15 Gotika v zdpadnich Cechdch (1230-1530), I, s. 348 (heslo Sr-
bice; zpracoval LIBAL, D.).

16 RADOVA-Stikové, M.: Pozndmky k dosavadnimu datovdni
nékterych ranych kostelti v Cechdch, s. 119-120. Ta%: Sakristie
s apsidou vesnickych farnich kostelil, (1986), s. 442-443.

Jan Kaigl: Kostel v Srbicich 11
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Obr. 3. Srbice, kostel sv. Vita. Pohled do chéru. (Fotoarchiv Ndrodni-
ho pamdtkového tstavu - tistfedniho pracovisté, foto C. Sila, 1975)

bez stavebné-historického rozboru vyjadtila, Ze schodisté
na oratoft je umisténo v zesilené ¢asti severni zdi lodi, mé
valenou klenbu a v jeho pfizemi byl vchod zevnitt lodi.
Zaméteni a zdkladni stavebni prizkum sakristie a s ni
souvisejictho schodisté kostela v Srbicich provedl pro
M. Radovou-Stikovou autor tohoto pi{spévku v roce 1983.
V roce 2006 pak na M. Radovou-Stikovou navézal dal$im
propracovanim tématu a vlastni studii.'”

Na prvni pohled zjevnd neptvodnost oratofe, jeZ se
otevira $irokym, valené sklenutym otvorem na prithled do
prostoru chéru a jejiz podlahou je pfetat oblouk vyklenku
ve vychodnf sténé sakristie, asi ovlivnila vétSinu badate-
1t zabyvajicich se kostelem v Srbicich, pokud neuvazovali
o schodisti, které na tuto oratof vede, a o jeho vyznamu
pro poznani chrdmové stavby. Ve shodé s E. J. Lehnerem
a M. Radovou-Stikovou Ize konstatovat, Ze jde o schodis-
té vytvorené v zesileném tuseku severni zdi lodi. Naléza
se pritom ve vnitini tietiné celkové tloustky tohoto tseku
2,1 m. Je tedy $iroké 0,7 m (smérem nahoru se schodisté
mirné rozsituje) a zed, kterd ho oddéluje od prostoru lodi,
ma tloustku rovnéz 0,7 m. Naproti tomu ostatni svislé zdi-
vo lodi i chéru se vyznacuje jednotnou tloustkou 1,15 m.
Lod vcetné schodisté byla vyzdéna tak jako chér a sak-
ristie z lomového kamene (bfidlice). NéroZi lodi a chéru
jsou z pfesné opracovanych piskovcovych kvadrii, zatim-
co nizké nérozi schodis$tového tseku zpeviiuji jiz jen vétsi,
podle moznosti kamene nahrubo upravené kusy btidlice.

12 Jan Kaigl: Kostel v Srbicich

Schodisté je sklenuto stoupajici valenou segmentovou
klenbou provedenou z lomového kamene. Bylo piistupné
v ptizemi bezpochyby vylu¢né zevnitt lodi, a to rané gotic-
kym, dnes zazdénym portilkem, jehoz osténi s jednodu-
chym okosenim a nadprazim ve tvaru lichobézniku byla vy-
tesana z piskovce stejné jako dal$i soudobé architektonické
¢lanky stavby;'® existujici vstup ze severni strany vné kostela
vznikl jist¢ mnohem pozdéji v souvislosti s uzivainim ora-
tofe. Hornf vyustén{ schodisté ve vy$ce mensi o necelych
30 cm, nez je uroven podlahy oratofe (2,7 m) oproti ptizemi
v sakristii, nenf pojednano kamenickou praci a tvofi je pros-
ty prichod zavr$eny pasem stoupajici valené stlacené klen-
by. Jednotlivé stupné jsou ve stfedni ¢asti schodisté dosud
staré - z lomového kamene, v jeho horni a dolnf{ ¢4sti byly
dodate¢né vyspravovany a pifezdény z cihel.

Z prizkumu na misté vyplyvd, ze schodi$té na sever-
ni strané lodi bylo postaveno podle jednotného zdméru
spole¢né s lodi, chérem a sakristii dochovaného stfedo-
vékého kostela. Na toto zjisténi pak navazuje blizsi pied-
stava 0 mozném uspotaddani a ucelu vysokého klenutého
prostoru ptvodn{ sakristie v Srbicich. Je pravdépodobné,
ze v jeho zdpadni ¢ésti, ve vySce ptiblizné 2,4 m, byla nej-
spi§ mélka tribuna (pavla¢) dfevéné konstrukce,'® pii-
stupnd po vySe uvedeném schodisti. Pravouhly vyklenek
1,15 x 0,65 m asymetricky umistény v tloustce protileh-
1é vychodni zdi, vysoky 3,3 m a opatfeny hrotitym okén-
kem s $iroce ven rozevienymi $paletami a pasem valené
klenby na zptisob pulkruhového triumfalniho oblouku
s obdobnou profilaci, jakd se uplatiiuje na pozdné ro-
manském tstupkovém portidlu do chrdmové lodi, slouzil
bezpochyby pro osazeni zdéného oltaie; ten vzal za své
nejpozdéji tehdy, kdy zde byl vybouran otvor pro vchod
do sakristie z vnéjsku kostela. Pravouihlé okno osvétluji-
cf oratof od severu, které je ndpadné malou vySkou své-
ho parapetu 0,5 m, mohlo vzniknout zvétsenim druhé-
ho okna sttedovéké sakristie. Vétsi tloustka obvodového
zdiva (1,4 m), zaklenuti (bezZebernou ki'iZovou klenbou
s mirné hrotitymi ¢elnymi oblouky a mirné stoupajicimi
vrcholnicemi, vyzdénou z lomového kamene) a osvétle-
ni oknem (dvéma okny?) malych rozmért vyjadiuji mimo
jiné nékdejsi pozadavek na zvysenou ochranu vnitiniho
prostoru sakristie zejména proti pozaru a vloupéni.

Jak 1ze odvodit z riiznych historickych oznaceni pro
sakristie?® a jak na zvolenych piikladech ukdzala M. Ra-

17 KAIGL, ].: Jesté k sakristii kostela v Srbicich, s. 485-489.

18 Pfed nedavno provedenou vymalbou interiéru lodi kostela
bylo mozné vidét pod opadanou (odstranénou?) omitkou lic
a tvar horni ¢4sti portélku. Tento zazdény portalek lze ostatné
rozpoznat rovnéz z jeho rubu, v pfizemi schodisté na oratot
nad sakristif.

19 V misté mezi okny osvétlujicimi dne$ni sakristii a oratot od
severu lze nahlédnout do skladby jenom stfedni ¢ésti plo-
chého tramového stropu sakristie o tloustce 30 cm, kde ne-
jsou patrné zadné stopy po existenci pfedpoklddané drevé-
né konstrukce sttedovéké pavlace. - Moznost, Ze v sakristii
byla tribuna, nadhodily jiz BENESOVSKA, K.; SOUKUPO-
VA, H.: Predromdnskd a romdnskd architekiura v zdpadnich
Cechdch, Katalog pamdtek, s. 53.

20 Lexikon fiir Theologie und Kirche, 9, sl. 99-100 (heslo Sakris-
tei; zpracoval SAUER, J.).
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Obr. 4. Srbice, kostel sv. Vita. Pohled do lodi. Sipkou vpravo je oznaceno misto s ndlezem prekladu gotického portdlku na schodisté v tloust-
ce zestleného tseku severni obvodové zdi lodi. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového ustavu - tisttedniho pracovisté, foto C. Sila, 1975)

dové-Stikova,>* boéni prostor sakristie u sttedovékého
farniho kostela nebyl ur¢en jenom pro ukladani bohoslu-
Zebnych predmeétt nalezejicich ke kostelu a pro knéze pti
piipravé bohosluzby a po ni, ale kromé toho mohl slou-
zit i jako pokladnice na bezpec¢nou uschovu knih a dal-
$ich cennych véci, archiv anebo jako salutatorium, kde
bylo mozné uvitat vzacnou navstévu biskupa, poptipadé
jiné vyznamné osobnosti. Byl-li vybaven oltafem, jemuz
se dostalo vysvéceni, stala se sakristie rovnéz kapli s moz-
nosti slouzit v ni nevefejné bohosluzby. - Zvlastni, ale se
sakristif sttedovékého farniho kostela stavebné a funkéné
leckdy pfimo souvisejici Gtvar pfedstavovala takzvana vy-
chodni oratoria (empory).?*

Zda byla sakristie kostela v Srbicich ve tfeti ¢tvrtiné
13. stoleti zaroven i kapli s ndlezité vysvécenym oltafem,
asi nelze dnes jiz prokdzat.?® Jde vSak o hypotézu vystu-
pujici s velkou mirou pravdépodobnosti. Obdobné jenom
v poloze hypotézy zlistava interpretace ticelu dfevéné tri-
buny existujici podle ptedpokladu v zapadni ¢4sti sakris-
tie. Nabizi se naptiklad piedstava, Ze tato tribuna, zvlasté
pokud by byla opatifena vysokym parapetem nebo od-
délena od prostoru sakristie piickou, dala by se vyuzivat
jako trezor. Velkorysost v prostorovém uspotaddani sakris-
tie, poloha tribuny proti oltafnimu vyklenku a jeho velka
vyska i vytvarné pojednani kamenickou praci a kone¢né
i ndro¢né upraveny piistup na tribunu portalkem z lodi

kostela a po samostatném zdéném schodisti, to vSe zde
vsak spiSe poukazuje k tribuné jako mistu, odkud se pii-
lezitostné ptihlizelo soukromé bohosluzbé vysluhované
u oltare v ptizemi sakristie. - Prostor pod tribunou moh-
la vypliiovat skiitiovd sténa (armarium), jejiz hloubka by
neptesahovala odsazeni priichodu s portdlem smérem do
choru od jihozdpadniho koutu sakristie, coz je 0,55 m.
Podle historickych zprav zminénych vySe lze sou-
dit, ze ke kostelu v Srbicich pfi jeho zfizeni farni svatyni
se sakristii mél patronatni pravo klaster premonstratek
v Doksanech. V tivaze o tom, komu by mohlo byt urce-
no a dovoleno, aby zaujal misto na tribuné v sakristii bé-
hem v ni konané liturgie, se proto uplatiiuje domnénka,
Ze $lo o spréavce, ktery doksansky klaster ve vykonu jeho
patronatniho prava v Srbicich zastupoval. Vylou¢it asi ne-
Ize ani moznost vyuziti tribuny osobou duchovniho stavu

21 RADOVA-Stikova, M.: c. d., 1986, s. 441-449. - Viz téZ napt.
BENESOVSKA, K.: Kostel v Trsténici u Znojma a otdzka funk-
ce tzv. vedlejsich prostor stredovékych kostelil, s. 305-312.

22 GAJA, R.: Wchodni empory v Cechdch a na Moravé v 13.-
15. stoleti, s. 57-78.

23 Restauratorskym priizkumem stén sakristie by vSak mohlo
byt ovéteno, zda se na nékteré z nich nedochoval ptivodni
konsekracni kiz, jenz by nasvédcoval existenci vysvéceného
oltare a funkci sakristie rovnéz jako kaple.

Jan Kaigl: Kostel v Srbicich 13
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Obr. 5. Srbice, kostel sv. Vita. Pohled od severu. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového tistavu - tstiedniho pracovisté, foto pred rokem 1902)

predstavenou srbickému plebédnovi, pokud byla v kos-
tele na navstévé (vizitaci).>* V této souvislosti uvedme
jako ptiklad ke srovnani polygonélné uzavienou sakristii
a kdysi s velkou pravdépodobnosti soucasné tribunovou
kapli farniho kostela ve Starém Sedle (okr. Tachov) z doby
kolem roku 1300. Podle ptedpokladu byl prostor na za-
padni, nejspi$ jen ze dfeva postavené tribuné v této sa-
kristii pohledové propojen pomoci okénka (hagioskopu)
s presbyteriem kostela. Sakristie zfejmé méla vlastn{ zdé-
ny oltaf. Mohla slouzit ke kondni nevefejnych bohosluzeb
za ptitomnosti mistniho spravce klasterniho zbozi - zde
by se jednalo o poddanost klasteru benediktinti v Kladru-
bech -, donatora nebo jiné vyznamné osoby, Starym Sed-
lem tfeba jen projizdéjici po jizni vétvi dalkové, takzva-
né Norimberské cesty smérem na Pfimdu nebo naopak
do Kladrub. Ti by piihliZeli liturgii vysluhované v sakristii
v piizemi, poptipadé u hlavniho oltafe v presbyteriu pra-
vé z tribuny.?®

Nevime piesné, v ¢em spocival hlavni pfinos kolovec-
ského tjezdu pro premonstratky z Doksan ve 13. stoleti.
Nejspi$ teprve jejich pfi¢inénim bylo ziizeno v Kolov¢i tr-
zisté. Bez vyznamu pro né jisté nebyly diichody plynouci
z tamégjtho cla. Cetné vyhody by skytala predpokladand
poloha Srbic a Kolovce na zemské stezce mezi Starou Plzni
a Domazlicemi. Klaster mohl byt obezndmen i s tim, zZe se
d4 na Srbickém potoce ryzovat zlato.?® TiZiva hospodéiské

14 Jan Kaigl: Kostel v Srbicich

situace klasterniho panstvi za vlddy Jana Lucemburského
a naroc¢nost pfimého dohledu nad vzdilenym pozembko-
vym majetkem asi zptisobily, Ze doksansky probost v roce
1336 postoupil trhovou ves Kolove¢ se Srbicemi a TéS$o-
vicemi jako jejim piisluSenstvim za staly ro¢ni plat v pe-
nézich svétskému feudalu. Klaster mél vsak pti tom stéle
na mysli hospodérsky rozvoj svého zbozi a vlastni uzitek.
N4jemce zavazal k tomu, aby nebranil ptipadnému pievo-
du pfedmétu smlouvy na némecké pravo a platil vice pe-
néz, pokud se podati vyvazat Kolovec, Srbice a TéSovice

24 Tedy zejména horSovskym arcijdhenem nebo jim vyslanym
vizitdtorem. Ve zpravé z roku 1336 (RDBM, 1V, €. 351, s. 140)
je zminka o kaplanovi v Srbicich tykajici se mistniho fardie
s vyjadfenim vztahu jeho podfizenosti patronovi svatyné za-
stoupenému probostem doksanského kléstera (jde o podvoj-
né oznaceni ,capellano d. prepositi plebano in Zirbitz*“).

25 KAIGL, J.: Skupina kostelii ve Starém Sedle, Semnévicich
a Prostibori v dosahu vlivu kladrubského kldstera na prelomu
13. a 14. stoleti, s. 423.

26 KRATOCHVIL, J.: Topografickd mineralogie Cech, 3, s. 336. -
U Krchleb u Statikova (Vsi), ve vzdalenosti zhruba 5 km od
Srbic, bylo mozné vidét podél Srbického potoka pied jeho re-
gulaci v sedmdesatych letech 20. stoleti stfedovéké ryzovnic-
ké sejpy, a to ve velkém mnozstvi, vysoké i vice nez 1 m. Za
upozornéni dékuji RNDr. K. Spackovi.
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Obr. 6. Srbice, kostel sv. Vita. Jizni vstupni portdl. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového tstavu - tstiedniho pracovisté, foto C. Sfla, 1975)

Jan Kaigl: Kostel v Srbicich 15
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Obr. 7. Srbice, kostel sv. Vita. Kamenickd prdce na osténi pri paté
Jjizniho vstupniho portdlu. (Foto J. Kaigl, 2008)

Obr. 8. Srbice, kostel sv. Vita. Severni pata s Fimsou triumfdlniho
oblouku a klenebni konzola v severozdpadnim koutu chéru. (Foto
J. Kaigl, 2008)

Obr. 9. Srbice, kostel sv. Vita. Pohled na Cédst severni stény choru
s portdlem do sakristie a klenutym otvorem na priihled z oratore
do prostoru chéru. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového tistavu -
tistredniho pracovisté, foto C. Sila, 1975)

16 Jan Kaigl: Kostel v Srbicich

Obr. 10. Srbice, kostel sv. Vita. Romdnsky portdl v priichodu $ti-
tem nad triumfdlnim obloukem. (Fotoarchiv Ndrodniho pamdt-
kového ustavu - uzemniho odborného pracovisté v Plzni, foto
J. Gryc, 1997)
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Obr. 11. Vyisek z mapového listu & 189 1. vojenského (josefského) mapovdni (1764-1768) - Cechy, jenz zobrazuje vesnice Koloved, Srbice
a Tésovice (oznaceny Sipkami zleva) a jejich nejblizsi okoli, kde se rozklddal ve vrcholném stredovéku takzvany kolovecsky vjezd v ma-
Jetku kidstera premonstrdtek v Doksanech. Polohu ndvrsi (Hiirky) u Srbic s kostelem sv. Vita a hibitovem ukazuje Sipka nahore zprava.
(Snimek mapy poskytla Laboratof geoinformatiky Univerzity J. E. Purkyné v Usti nad Labem, 2007)

z pusobnosti domazlické advokacie.?” Na dichody svého
patronétniho kostela v Srbicich, jenz nélezel podle vyse od-
vadénych papezskych deséatkli mezi pomérné bohaté ves-
nicka farni beneficia v hor§ovském arcijahenstvi ve druhé
poloviné 14. stoleti, dosédhl doksansky klaster nejpozdéji
vroce 1398, kdy mu byl tento kostel inkorporovan.?®
Pozdné romdanské a rané gotické architektonické ¢lan-
ky kostela v Srbicich jsou provedeny vytiibenym zptisobem
s minimem rustikalizace jejich formy a bez vétsich pro-
por¢nich deformaci. V odborné literatute pievazuje nézor,
ze poukazuji vzdalené na uméni charakteristické pro cister-
ciacké stavebni podniky a Ze se v nékterych prvcich pomér-
né bohaté kamenické price (trojlalo¢ny tvar klenebniho
Zebra, oblouk portélu ve tvaru trojlistu, oblouc¢kovy motiv

LN

na vnéjsi archivolté portalu) odrazi vztah ptimé zévislos-
ti dila na stavbé palacové kaple v jthozdpadni vézi hradu
vnedalekém Hor$ovském Tyné, pochazejici ptiblizné z pa-
desatych nebo $edesatych let 13. stoleti (obr. 14).% Pozna-
ni schodisté chrdnéného v zesilené ¢asti severni zdi lodi

27 RDBM, 1V, ¢. 351, s. 139-141.

28 LE, VI, €. 29, s. 63-64.

29 MENCL, V.: Poédtky stiedovéké architektury v jihozdpadnich
Cechdch, s. 144; KUTHAN, J., c. d., s. 371. Naproti tomu LI-
BAL, D.: Anezka Merhautovd, Rané stiedovékd architektura
v Cechdch, s. 174, struéné poznamenal, Ze stavba kostela v Sr-
bicich z doby pfed polovinou 13. stoleti nem4 s architekturou
hradu v Hor$ovském Tyné zddnou souvislost.

Jan Kaigl: Kostel v Srbicich 17
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Obr. 12. Srbice, kostel sv. Vita. Pivodni, zjevné oltdrini vyklenek
s ndznakem pulkruhového triumfdlniho oblouku ve vychodni sté-
né privodni sakristie; te¢kované zachycena poloha miadsiho stro-
pu a novodoby vstup z vnéjsku kostela. (Kresba J. Kaigl)

srbického kostela tomuto ndzoru neodporuje a nové ho
rozviji ze stavebné-provozniho a konstruk¢éniho hlediska.
Jednim ze znakti rané gotické budovy zdpadniho obytné-
ho paléce s kapli prazskych biskupti hradu v Hor$ovském
Tyné byl pocetny soubor schodist v tloustce zdi, vyznacu-
jicich se riznou $itkou volenou s ohledem na pohyb i vice
nez jedné osoby najednou a stoupajici valenou stlacenou,
popiipadé segmentovou klenbou vyzdénou z lomového
kamene. Do jednoho z nich o $ifce 0,85 m se vstupovalo
v severozapadni klenuté, kdysi otopné mistnosti (komna-
té) v prvnim patie paldce dosud dochovanym portédlem, je-
hoz jednoduse okosena osténi jsou provedena z tesanych
kamennych kusti a nadprazi m4 tvar lichobézniku.
Inspiraci k zdkladnimu stavebnimu uspofadani srbické
sakristie mohly snad poskytnout, spi$ nez soukromé kap-
le (oratote) nebo romanské tribunové kostely, cistercidcké
klasterni sakristie pravothlého ptidorysu se schodistém
do patra nad sakristii nebo pouze nad jeji zapadni ¢asti.*°
V hodnoceni sttedovéké architektury kostela v Srbicich
dosud unikaly pozornosti badatelti dva kamenné valcové

18  Jan Kaigl: Kostel v Srbicich

Obr. 13. Srbice, kostel sv. Vita. Detail profilace na ndrozi vychod-
niho vyklenku v sakristii. (Foto J. Kaigl, 2008)

sloupy, jimiz je uvniti lodi podepteno celo novogotické
hudebni kruchty (obr. 15). Spocivaji na talifovitych pat-
kdch a jejich kalichovité hlavice tim, Ze jsou svisle zdo-
beny ryhovanymi listy nahote svinutymi na zptsob stfa-
patych bobuli, ndpadné ptipominaji hlavici jednoho ze
sloupti ve vychodni ¢asti hradni kaple Nejsvétéjsi Trojice
v Hor$ovském Tyné a Cetné dal$i podobné, takzvané bo-
bulové hlavice, jez se Casto uplatiiovaly jako dil¢i slohovy
znak v pozdné romanské a katedralni gotické architekture
zejména ve 13. stoleti, a to vCetné architektury v prostie-
di soudobych cistercidckych nebo s cisterciackym vlivem
spjatych stavebnich podniki v ciziné (Lilienfeld, Heili-
genkreuz) i u nés (Ti$nov, Osek). Nelze vyloudit, Ze obé
tyto novogotické hlavice vznikly podle vzoru pfenesené-
ho A. Cechnerem z ptivodnich sloupti pod starsf tribu-
nou, nez vzala v Srbicich v roce 1892 za své.3!

Pokud jde o plidorysny a prostorovy rozvrh stavby sr-
bického kostela, patii mezi bézné sttedovéké vesnické

30 V mistni tradici se 1ze ojedinéle setkat s oznacenim srbické
sakristie jako rotundy. Pivod tohoto jevu se nepodafilo au-
torovi zjistit, a proto s nim nepracuje ani v poloze domnénky
v Gvahach o velkém stafi posvdtného mista a mozném typu
chrdmové stavby v Srbicich v dobé pied rokem 1269.

31 Podle mistniho podani byly pohozeny jako nepotfebny ka-
men na hibitové u kostela v Srbicich jesté v dobé pied dru-
hou svétovou vélkou néjaké staré zdobné sloupy, idajné kdy-
si umisténé uvniti svatyné.
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(Fotoarchiv Ndrodniho pamdtkového tistavu - ustiedniho pracovisté, foto A. Patockovd, 1949)

kostely s kvadratickym, kiizové sklenutym chérem. Diky
tomu, jakou mél sakristii (bo¢ni kapli), 1ze ho v$ak z typo-
logického hlediska fadit mezi vyznamnéjsi pamétky své-
ho druhu v ¢eskych zemich ze druhé poloviny 13. stoleti.
Zda se v Srbicich stavélo teprve po dokonceni zdpadniho
paléce s kapli na hradu v Hor$ovském Tyné nebo uz pfed-
tim, nevime. Ani s ohledem na Srbice nelze soudit s pod-
statné vét$i mirou pravdépodobnosti, nez je tomu dosud,
ze se o velkorysou rané gotickou piestavbu horsovsko-
tynského hradu ve tieti ¢tvrtiné 13. stoleti zaslouzil blizky
spolupracovnik krale Pfemysla Otakara II., prazsky biskup
Jan III. z Drazic (1258-1278), a nikoliv jeho pfedchiidce
v biskupském ufadu, Mikul4s.??

Pii tradi¢nim chépéni dé&jin a vyvoje sttedovéké archi-
tektury se srbicky kostel jevi jako dilo slohové zcasti re-
tardované. Dals$i, ponékud jiny ndzor se nabizi v pfedpo-
kladaném pohledu ocima jeho soucasniki, zbéhlych ve
stavebnich vécech. Kapli umisténou v jihozdpadni vézi
hradu v Hor$ovském Tyné povazovali bezpochyby za mis-
trovsky kousek. Nevadilo jim, Ze vznosné proporce, osobi-
ty prostorovy koncept a umélecky vyzralé (gotické) pojeti

kaple se v ni snoubi s nékterymi architektonickymi ¢lan-
ky, s nimiZ bylo mozné se setkat jinde v Cech4ch o néko-
lik desetileti dfive. Tviir¢i propojeni uméleckych podnétti
novych a téch jakoby star$ich (zndmych) do jednoho cel-
ku nevelkych rozmérti, pojednané tvarové bohatou a mi-
moiddné zdobnou kamenickou praci vysoké femeslné

32 Jak datovanim stavby hor$ovskotynské hradn{ kaple Nejsvé-
téjsi Trojice jiz do padeséatych let 13. stoleti neptimo piipustil
LIBAL, D.: Katalog gotické architektury v Ceské republice do
husitskych vdlek, s. 109. - V uvadénych souvislostech nelze
dost dobte zohlednit skute¢nost, Ze nedaleko od Srbic (ve
Starikové od roku 1271) zadinala sféra pfimého vlivu choté-
Sovského klastera, nebot o sttedovéké podobé tohoto klaste-
ra, zalozeného nékdy v obdobi let 1187-1213 a tehdy osaze-
ného premonstratkami z Doksan, je zndmo zatim jen velmi
maélo. Obdobné schézi dostatek diivodii pro srovnavani archi-
tektury srbického kostela s rané gotickymi tipravami roman-
ské kaple v jihovychodnim nérozi hradu v Hor§ovském Tyné,
pochdazejicimi ptiblizné ze druhé tretiny 13. stoleti (ANDER-
LE, J.: Romdnskd kaple na hradé Horsovsky Tyn, s. 199.)

Jan Kaigl: Kostel v Srbicich 19
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udrovné, muselo na né ptisobit zde, na prestizni zakaz-
ce pro prazského biskupa, jako zndmka plné soudobého
a snad do jisté miry, pravé pro svoji hybridnost, i nového
umeéni,*® z néhoz 1ze a slusi se dale cerpat.

V piibuznych souvislostech vstupuje pak nutné do na-
$eho zorného thlu i stavba srbického kostela v dobé kolem
roku 1269 nebo krétce poté, tfebaze vysla z daleko skrom-
néjsich pomérti venkovské svatyné a navézala na jeden
z jejich zdkladnich typd. Nezévisle na tom, zda byla nebo
nebyla podfizena ptimému pusobeni uméleckého vlivu
z Hor$ovského Tyna, doklada totiz diléim zptsobem, ale
zivé totéz co vyse nékolikrat zminéné biskupské palacové
kaple: v posledni tfetiné 13. stoleti nebylo v prostiedi spo-
lecensky vyznamnych stavebnikd, k nimz patiil doksan-
sky klaster stejné tak jako prazsky biskup, a mezi femesl-
né zdatnymi ¢leny stavebnich huti se zna¢nym uméleckym
rozhledem viibec na ptekazku, kdyz se sdhlo po prvcich
romdanského tvaroslovi. Nékdy ani u staveb odvozenych,
natoz téch vyssiho fadu, nedé se mluvit jen o pfechodno-
sti slohu, rizném stati nebo proskoleni a odli$né predcho-
zi pracovni zkusenosti jednotlivych ¢lenti stejné stavebni
skupiny, poptipadé o ohlasech dekadence v architektute.
Kromeé toho je tfeba myslet piipad od ptipadu téZ na moz-
nost existence jiného nez vylu¢né vytvarného pozadi sledo-
vaného jevu. Napftiklad v Srbicich lze pfipustit domnénku,
Ze se pti osazeni romdanského jizniho vstupniho portélu do
kostela uplatnila snaha po vyjadreni velkého stai{ svatyné.

33 Vobecné poloze viz naptiklad NUSSBAUM, N.: Unschickliche
Verbindungen, Ein Versuch zur Hybriditdt in der Architektur,
s.107-122.

Obr. 15. Srbice, kostel sv. Vita. Kamenné sloupy pod zdpadni tri-
bunou s takzvanymi bobulovymi hlavicemi z roku 1892. (Foto
J. Kaigl, 2008)
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Summary
The church at Srbice

Keywords: Bohemia — Srbice — medieval settlement — church
— construction in 1269 — sacristy (side chapel) — architectural
hybridism

The first recorded mention concerning the St Vitus’ church at
Srbice dates back to 1273. The results of a dendrochronological
analysis suggest that the church was built around 1269, obvious-
ly replacing a more ancient church building.

Crucial for comprehending the structure of the church at Sr-
bice is its sacristy, along with its staircase situated on the north
side within the nave’s bolstered perimeter wall. The staircase
came into existence at the same time as the nave, the presby-
tery and the sacristy. Asymmetrically situated in the thickness
of the sacristy’s east wall and provided with a pointed window
with outwardly spread reveals and a barrel vault ring resembling

a semicircular triumphal arch, the rectangular niche undoubt-
edly served for mounting a brick altar. Both the largesse and the
assumed furnishings of the original space suggest that around
1269, the sacristy at Srbice was simultaneously a chapel en-
hanced with a gallery on its west side.

The late Romanesque and early Gothic architectural members
of the church at Srbice constitute a hybrid whole. They are im-
plemented in a refined style, with minimal rustication of their
form and without major proportional deformations. Substan-
tiated is the opinion that they remotely refer to the art specif-
ic to Cistercian construction enterprises, with some features of
the stone mason’s work reflecting the relation of direct depend-
ence of the construction work at Srbice on the structure of the
bishop’s palace chapel in the southwest tower of the castle in the
nearby township of Hor§ovsky Tyn.

(Translated by Karel Matdsek)
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Pranyfte a klece hanby — drobné pamatky

prava a soudnictvi

PeTr SokoL

Kli¢ovd slova: pranyti — klec hanby — prdvo — soudnictvi — drobnd pamdtka — prdvni archeologie

Soucdésti fady mést a méstecek byly v 13.-18. stoleti drob-
né objekty jednoznac¢ného ucelu, méné vsak jiz jedno-
znaéného vyznamu. Slo o pranyte, vzty¢ované za u¢elem
fixace mista vykonu socidlné zneuctujicich a vefejné zo-
stuzujicich trestti. Prvek vetejnosti byl az do 19. stoleti ne-
postradatelnou soucésti pojeti trestli a tomu odpovidalo
i umisténi pranyit. Stavény byly zpravidla na frekventova-
nych mistech - ndmeéstich, v blizkosti kostelt ¢i pfed rad-
nici (obr. 1),' aby zvefejnéni odsouzence a jeho zahanbeni

Obr. 1. Jelenia Géra (Polsko, Dolni Slezsko), umisténi sloupové-
ho pranyre na tfistupriovém soklu pred radnici. (Prevzato z MIL-
KA, J.; MILKA, W.: Pregierze, Kamienne pomniki dawnego prawa
na Dolnym Slgsku 2, obr. 7, 5. 5)

bylo co nejvétsi. Soucasné byl takovym umisténim vyjad-
fen vztah k reprezentativnim stavbam a prostoru meésta.

Pranyte byly kromé popravis$t druhym nejvyznamnéj-
$im typem objektl spjatych se soudnictvim a symbolizu-
jicich vykon prava.?

Pranyie v historickych pramenech
a literatufe

Nejvice dokladli o pranyfich pfinadsi pisemné prameny
(méstské knihy, kroniky, téty, soudni pisemnosti a dal-
§f), ve kterych se kromé terminu pranyr objevuji i varian-
ty planyr, némecky Pranger, latinsky pak cippus, columna
infamis (sloup hanby) nebo truncus.> Kromé pisemnych
prament, ¢asto informujicich o stavbé, opravé, premisté-
ni ¢i zaniku pranyie nebo vykonani trestti na nich, posky-
tuji dalezité informace i prameny obrazové (veduty mést,
zobrazeni s pravni tématikou; obr. 2) a kartografické (pla-
ny mést). Vlastnimi prameny jsou i samotné pranyte, do-
chované v tadé pripadu, at jiz jde o pranyie celé a ptivod-
ni, rekonstruované, ¢i o jejich ¢dsti.

Ackoli jsou pranyfte relativné znamym typem drobné
stavebni pamétky, respektive existuje povédomi o tomto

1 Napt. v historickém Prachensku doklddaji pisemné prameny
umisténi pranyfi na namésti v Netolicich (okr. Prachatice),
Rozmitéle pod Tiems$inem (okr. Pfibram) ¢i Susici (okr. Klato-
vy), pfed radnici v Pisku a u kostela v Kagperskych Horéch (okr.
Klatovy), Horazdovicich (okr. Klatovy) a Katovicich (okr. Stra-
konice); FROHLICH, J.: Poloha a podoba popravist Prdcheri-
ského kraje, s. 945.

2 Ke stfedovékym a rané novovékym popravi§tim existuje na
rozdil od pranyiti relativné pocetn4 literatura, jejiZ podrobné;j-
§f vyCet by zde nemél smysl. Z ¢eské produkce lze uvést tyto
préce, obsahujici dalsi literaturu: FROHLICH, J., c. d.; KOVAR,
D.: Historickd popravisté Bechyriského kraje; MICHALEK, J.:
Topograficko-archeologicky priizkum a vyzkum Sibenic v okre-
se Strakonice; SOKOL, P.: Sibenice v Becové nad Teplou a ar-
cheologie popravist: SOKOL, P.: Sibenice v Bedové nad Teplou,
hrdelni soudnictvi a archeologie; SOKOL, P.: Méla Plzer stina-
dla?; SOKOL, P.; HAJSMAN, J.: Plzeriskd »Spravedinost”; SO-
KOL, P; HAJSMAN, J.: Po stopdch plzeriské spravedinosti. Ze
zahrani¢ni literatury je tfeba upozornit na jednu z poslednich
praci WOJTUCKI, D.: Publiczne miejsca straceni, a zejména na
zatim dvousvazkové dilo AULER, J. (ed.): Richtstdittenarchdiolo-
gie; AULER, J. (ed.): Richtstdttenarchdologie 2, kde lze opét najit
bohaty seznam dalsi literatury pro evropské prostredi.

3 KOVAR,D.:c.d, s. 187.
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Obr. 2. Jednoduchy sloupovy pranyr s hranolovym diikem na sok-
lu a se stiiSkou na drevorezbé z hrdelniho fddu mésta Bamberg
z roku 1507. (Prevzato z TIMMERMANN, A.: The Poor Sinners’
Cross and the Pillory: Late Medieval Microarchitecture and Litur-
gies of Criminal Punishment, s. 363)

typu pamatek, jejich zpracovani v ¢eské odborné literatu-
fe tomu dosud neodpovidé. Na této skute¢nosti se prav-
dépodobné podili souvislost pranyit s caste¢né margina-
lizovanou tématikou starého soudnictvi, jez je doménou
pouze tuzkého okruhu specialist( a zdjemcti. Zachované
pranyte kromé toho jako pamétky nebudi diky svému cas-
to skromnému ztvarnéni pozornost srovnatelnou s mari-
anskymi ¢i jinymi sloupy, sochami ¢i boZimi mukami.*

Zpracovani pranyiti v odborné literatuie dosud probi-
hé ve tfech liniich. Téma pranyii je soucésti nékterych §i-
feji pojatych praci tykajicich se déjin trestniho soudnic-
tvi ¢i kati, kde jsou jim vénovadny samostatné kapitoly
z hlediska jejich vyznamu z pohledu soudnictvi a trestt.®
Druhou linif jsou prace soupisového charakteru. Nékte-
ré z nich jsou primarné zaméfeny na mista spojena s vy-
konem hrdelnich trestq, jiné se vénuji ptimo pranyftim.®
Tyto soupisy jsou zatim koncipovany pro nékterd mensi
uzemi, pifpadné pro celou Ceskou republiku (vyjimed-
né i okolni zemé); v takovém piipadé nejsou vsak zcela
kompletni. Tteti a podobné jako v ptipadé soupisti dosud
nedostate¢né zpracovanou linif je zpracovani z pohledu
umeénovédného ¢i popisného.”

Pranyte v dobovém kontextu

7v. 0

Ackoli tcel pranyit byl zfejmy a jednoznacny, jinak
tomu bylo se symbolickfm vyznamem pranyiti. Svou
pritomnosti zhmotnovaly vysady mésta, byly symbolem

PAMATKY ZAPADNICH CECH I-2011

Obr. 3. Dva typy pranyrti na kresbé F. Cervenky v pardubické Pa-
métni knize z roku 1811. U vchodu do pravdépodobné radnice
podstavec se schody a okovy upevnénymi do zdi budovy, volné
stojici sloupovy pranyr s tristupriovym kruhovym soklem, dvou-
stupriovym vdlcovym drikem, hlavici a sochou muZe v dobovém
odévu a tasenou savli (pravdépodobné jde o autorské pojeti posta-
vy rytite s tasenym meéem - Rolanda). (Prevzato z PETRAN, J. et
al.: Dé&jiny hmotné kultury. 2. dil, 2. sv., obr. 264/2, s. 555 a 557)

préva a soudnictvi a varovaly vefejnost pied nepocest-
nosti a trestnosti deliktti a osobami jejich pachatelt.? Vy-
staveni na pranyii mélo znac¢ny efekt, nebot se pachatel
ukazoval celé spole¢nosti a jeho Cin se stal vefejné znd-
mym.

Pranyte se vSak povahou trestti, k jakym byly vyuziva-
ny, samy staly objektem opovrzenihodnym; fyzicky kon-
takt s pranyfem mél podobné dopady jako trest na ném
vykonany. Tedy socidlné zneuctujici. Toto vnimani pra-
nyid se odrazilo, jak ddle uvidime, i pfi jejich budovani
a opravach a podilelo se i na zptisobu jejich zaniku.

4 Pranyfim tak neni vénovéna pozornost napf. ani v novém,
podrobném a rozséhlém soupisu drobnych pamaétek velkého
tzemi severniho Plzenska, a to ani mezi nedochovanymi pa-
maétkami téch obci, kde lze s byvalou existenci pranyfa témét
najisto potitat; viz BUKACOVA, 1; FAK, J.: Pamét krajiny, I-VI.

5 Napt. FRANCEK, J.: Mist#i ostrého mece; FRANCEK, J.: Katovské
remeslo v Ceskych zemich; FRANCEK, J.: Zlocin a trest v Ceskych
déjindch. Ekvivalentni literaturu z némeckého prostiedi pred-
stavuje napt. prace DULMEN, R. van: Divadlo hriizy. Stru¢nou
charakteristiku podava PETRAN, J. et al.: Dé&jiny hmotné kultu-
ry, 1. dil, 2. sv., 2. dil, 2. sv.

6 KOVAR, D., c. d.; FROHLICH, J., c. d.; DIETL, J.; KUCERA, A.:
Pranyie a popravisté v Cechdch a na Moravé v evidenci Spo-
le¢nosti; FRANCEK, J.: Soupis hmotnych pramenii; HORNA, R.:
Pranyr. - Dilo R. Horny, a¢ svym vznikem nejstarsi z uvede-
nych praci, je zatim praci nejobsédhlejsi a piekracujici svym
pojetim pouhy soupis.

7 BUSINSKY, V.: I pranyte jsou drobné pamdtky; TIMMER-
MANN, A.: The Poor Sinners’ Cross. V naposled uvedeném pti-
padé nejde sice o ¢eskou praci, byla v§ak uvetejnéna v ceském
periodiku a dilé¢im zptisobem se ¢eského prostiedi tykd i svym
obsahem.

8 DULMEN, R. van: Bezectni lidé, s. 72. K pranyfiim a trestiim na
nich viz také DULMEN, R. van, cit. 5, s. 74-76.
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Obr. 4. Mnichov (okr. Cheb), pranyr, tvoreny kamennym podstav-
cem a Zeleznymi pouty, u vchodu do radnice. Nemovitd kulturni
pamdtka r. & 25926/4-69. (Foto P. Sokol, 2008)

Zneuctujici ¢i ponizujici tresty mély v pojeti sttedové-
kého a rané novovékého pravniho systému velky vyznam.®
Cest byla jednou ze stéZejnich hodnot, méla viak riizné
urovné chapani v zavislosti na postaveni, pohlavi a ¢in-
nosti daného jednotlivce. Cest jednotlivce ptitom ovliv-
novala i Cest skupiny, do které jednotlivec nélezel. Proto
v8e, co se dotykalo cti (a pfirozené, nebylo toho mélo),
bylo bedlivé sledovdno a hodnoceno. Ackoli tresty posti-
hujici ¢est neznamenaly mnohdy smrt a nékdy ani vyraz-
néjsi télesné utrpeni, piesto nebyly zanedbatelné. Jejich
dopad mél pro Zivot trestaného Casto dalekosahlé dtisled-
ky, promitajici se do jeho postaveni ve spolec¢nosti a pro-
fesi. Spolu se ztratou cti v§ak navic dochazelo nékdy i ke
ztraté pravni zptisobilosti.'®

Zneuctujici tresty byly udélovany za stfedné tézké pro-
vinéni, za jaka se povazovaly napitiklad drobné kradeze,
prekupnictvi, podvody, fale$nd hra, nevéra, kiivoptisez-
nictvi, nactiutrhani nebo nékteré méné zavazné formy
rouhacdstvi.

K pranyii byl odsouzenec pfipoutdn, nékdy s nasaze-
nou potupnou maskou, nédkrénikem nebo obojkem s tzv.
hruskou v ustech. Na krku mohl mit zavésenu cedulku
s uvedenim ¢inu, kterého se dopustil. Pro lepsi ndzornost
mohl mit zlodéj ukradeny predmét zavéseny na krku. Zo-
stuzeni v takovém piipadé spocivalo nejen ve vefejném
vystaveni odsouzeného, ale i v jeho vydani na pospas po-
sméchu pfihlizejicich, spojenému i s hdzenim odpadkd.
Provinilec stal na pranyii obvykle nékolik hodin, tfeba

i nékolik dnti po sobé."!

Pii tézsich trestech mohl byt odsouzeny u pranyte
zmrskdn nebo oznacen cejchem hanby. Cejch se vypalo-

val, vypichoval ¢i vyfezéval nejcastéji na zada nebo na tvar

Obr. 5. Vystaveni podvodnika na pranyti v podobé drevéného le-
Seni. Vyobrazenti z 18. stoleti. (Prevzato z KLABOUCH, ].: Staré
Ceské soudnictvi, obr. 18)

a do rany se pro lep$i zietelnost piidaval prach. Vétsinou
se vypalovalo nebo vypichovalo pismeno R (relegatus - vy-
hnanec), pfipadné RBO (relegatus Bohemiae - vyhnanec
z Cech). Dal$imi moznostmi byly symboly soudnictvi (i-
benice nebo ldmaci kolo).'? Dal$imi télesnymi tresty pro-
vadénymi u pranyte bylo utéti ruky, jazyka, ufiznuti usi
a podobné. Casto nasledovalo jesté vyhnénf & vymrskdn{
z mésta nebo panstvi. Takovy ¢lovek jiz nemohl byt pfijat
zpét do pocestné spolecnosti, nemohl byt naptiklad cle-
nem cechu nebo zastdvat ufady v méstské samosprave.'
Stani na pranyii, ptipadné s dal§imi dopliujicimi tres-
ty, bylo také variantou v pfipadé€ omilostnéni, a zastupo-
valo tak trest smrti. Na pranyti byli trestdni muzi i Zeny,
ovSem zpravidla jen z fad prostych obyvatel nebo cizinci.
Na $lechtu zijici ve mésté nebo bohats$i méstany se tento
trest obvykle nevztahoval.'* Stdni na pranyii mohlo pied-
chézet vefejné vodéni ¢i vozeni odsouzeného méstem za
doprovodu bifice, ktery vyvolaval odsouzencovy viny.
Pranyt byl mistem hanby a tuto hanbu i symbolizoval.
Proto se ho bezihonny ¢lovék nemohl dotknout bez Gjmy

9 K tomu napt. DULMEN, R. van, cit. 5, s. 61-73.

10 VOJACEK, L.; SCHELLE, K.; KNOLL, V.: Ceské prdvni déjiny;
KNOLL, V.: Legal personality of natural persons in the Czech
medieval private laws, s. 60.

11 FRANCEK, J., Mist#i ostrého mece, s. 23; DULMEN, R. van, cit.
8,s.72-73.

12 FRANCEK, J., cit. 11, s. 23; konkrétni piiklad ze zdpadnich
Cech uvadi napt. WASKA, K.: Hrdelni soud v Utery v poloviné
18. stoleti, s. 140.

13 PETRAN, J. et al.: Déjiny hmotné kultury, 1. dil, 2. sv., s. 570.

14 DULMEN, R. van, cit. 8, s. 73.
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Obr. 6. Piotrowice (Polsko, Dolni Slezsko), typ drievéného slou-
pového pranyre s podélnymi otvory na protazeni provazu. (Pre-
vzato z MILKA, J.; MILKA, W.: Pregierze, Kamienne pomniki da-
wnego prawa na Dolnym Slgsku 2, obr. 11, 5. 7)

na cti. Z toho divodu byla i oprava pranyte ¢asto ceremo-
nialni zalezitosti, na které se museli podilet alespon sym-
bolickym tkonem spojenym s dotykem pranyte vSichni
femeslnici pifislu§nych cechii.'® Toto opatfeni, stvrzené
prohlda§enim meéstské rady o pokracujici beztithonnosti
y ho o P , « N
femeslnik®, mélo branit nadslednému posméchu ¢i urdz-
kam téch, ktet{ by se pranyte pti jeho opravé dotkli.'

Vzhled pranyia

Pranyte byly objekty riznych typti a drovné provedeni.
Plivodné §lo zfejmé o prosty dievény kil (o trestu u kiilu
se zminil Kosmas pii vykladu Bretislavovych dekret(i
z roku 1039), pozdéji i potupny stupinek.'” S nim souvisel
jednoduchy typ pranyfe - kamenny podstavec u paty zdi
radnice, ktery byl doplnén do zdi upevnénymi Zeleznymi
pouty na nohy a ruce, ptipadné jen ruce, nékdy i obojkem
k ptichyceni krku (obr. 3 a 4). Takovéto pranyie jsou do-
sud dochovéany u nékterych méstskych radnic ¢i panskych
sidel (napftiklad Vratislav, Przedborz, Zérawina v Dolnim
Slezsku).

Dal$im jednoduchym typem pranyfte bylo dfevéné le-
$eni, na jehoz vyvySené plosiné byl odsouzenec vystaven

PAMATKY ZAPADNICH CECH I-2011

Obr. 7. Mrskdni u drevéného sloupového pranyre vyobrazené-
ho v Jenském kodexu z prelomu 15. a 16. stoleti. (Prevzato z PE-
TRAN, J. et al.: Déjiny hmotné kultury. 1. dil, 2. sv., obr. 432, 5. 571
a573)

(obr. 5). Takovy pranyt mohl byt mobilni konstrukci, jez se
z pochopitelnych diivodii nedochovala.

Ztejmé nejbéznéjsim typem byl sloupovy pranyt. Die-
véné pranyfe sloupového typu mély obvykle jednoduché
provedeni, byly vSak i profilované, doplnéné sttiskou.'®
Do dfiku byla uchycena Zelezna pouta nebo vyvrtany

15 FRANCEK, J., cit. 11, s. 24.

16 Ritualizované opravy pranyit a $ibenic v8ak zifejmé nebyly
zélezitosti platnou ve vSech ptipadech. Napt. pro zdpadoces-
ké Utery nejsou podobné zvyklosti v souvislosti s vytiétové-
nim a podilem femeslnikii na opravach téchto objekt dolo-
Zeny (za informaci dékuji K. Waskovi).

17 PETRAN, J. et al,, cit. 13, s. 571. Neni vyloudeno, Ze pranyf tak
ma spole¢né kofeny se $ibenici, jejiz ndzev je odvozen od slo-
va Sibati, tedy mrskat, bi¢ovat, ke kterému dochazelo pravé
u kiilu, na némz mohlo byt povéseno télo zbicovaného od-
souzence, piipadné proveden i trest obéSenim. K ptivodu slo-
va $ibenice viz WOJTUCKI, D., c. d., s. 19.

18 Napt. pranyt z Kravaf tvofeny vélcovym sloupem s hlavici
a Sindelovou stiiskou, uloZeny v litoméfickém muzeu; BU-
SINSKY, V., c. d,, s. 85.
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Obr. 8. Jedrzychéw (Polsko, Dolni Slezsko), typ kamenného slou-
pového pranyre. (MILKA, J.; MILKA, W.: Pregierze, Kamienne
pomniki dawnego prawa na Dolnym Slgsku 2, obr. 12, 5. 7)

otvory k upevnéni provazu (obr. 6 a 7). Zpracovani dieve-

/v o

nych pranyil se regiondlné liSilo. V nékterych oblastech,
napiiklad v PoSumavi, byvaly dievéné pranyte vyssi a ho-
nosnéj$i nez jinde.'® Teze o nahrazovani dfevénych pra-
nytd kamennymi v 16. stoleti*® se vzhledem k doloZenym
pfipadim nejevi v takovéto zjednodusujici formé jako
platné. Dfevéné pranyte pfetrvavaly do 18. stoleti, nékte-
ré byly nahrazeny kamennymi (ale opét i dfevénymi) po
svém zniceni. Naopak kamenné pranyfe byly stavény, jak
ukazuje ikonografie, jiz nejpozdéji v 15. stoleti.

Variabilni byly i pranyfe kamenné. Vzacnéj$im typem
byl pranyt figurdlni v podobé lidské, zfejmeé konkrétni po-
stavy. Takovy pranyt je dochovan napiiklad na ndmés-
t{ némeckého Siegburgu.?’ U ¢astéjsiho typu sloupové-
ho (obr. 8) tvotil zakladni ¢ésti jednoduchy ¢i stupriovity
sokl pravouhlého, polygondlniho ¢i kruhového ptidorysu
a vélcovy, kdnicky, hranolovy ¢i polygonalni diik s okose-
nymi hranami ¢i se svislym kanelovanim. Diik mohl byt
seskladan z nékolika ¢asti, a to i tak, Ze vznikly sloup byl
odstupriovan, ptipadné délen fimsami. Sokl i dfik moh-
ly byt zcela prosté, ale i profilované s vlysy, kartuSemi
a geometrickymi poli. Variantu ke kamennym diikiim

/¥ o

tvotily sloupy zdéné z cihel. Diiky pranyia byly obvykle

Obr. 9. Sobétka (Polsko, Dolni Slezsko), jednoduchy sloupovy
pranyr s korouhvickou. (Prevzato z MILKA, J.; MILKA, W.: Pre-
gierze, Kamienne pomniki dawnego prawa na Dolnym Slgsku 2,
obr. 6,s. 4)

ukonceny hlavici, zpravidla jednodu$e pojatou, ale vy-
skytovaly se i hlavice slozitéjsi a zdobné&jsi. Jednodussi-
mi hlavicemi byla zédkladni télesa: koule, krychle, jehlan
¢i kuzel. Na samotném vrcholku pak mohla byt osazena
plechové korouhvicka (obr. 9).

Nékteré pranyfe byly zakonceny kaplici, dutou ¢i ote-
vienou, na umisténi zvonku. Pfipadné mohl byt zvonek
zavé$en v horni ¢asti vysokého diiku ¢i pod stfiskou. Ten-
to zvonek mohl slouzit nejen béhem uplatiiovaného tres-
tu, ale i pfi popravach ¢i pozarnim poplachu (napfiklad
Frymburk, okr. Cesk}’r Krumlov; Netolice, okr. Prachati-
ce).?? Specifickou skupinu ¢eskych pranyia tvoii ziejmé
v tomto ohledu pranyte v jiznich Cechdch. Jde o sloZi-
téj$i pranyte provedené z vicera ¢lank (stuptiovity sokl,
sloup i z nékolika ¢asti, oteviend ¢i duté kaplice), opatie-
né zvonkem a vysoké nékolik metri.?®

19 FRANCEK, J.,, cit. 11, s. 23.

20 PETRAN, J. et al.: Déjiny hmotné kultury, 1. dil, 2. sv., s. 571.

21 BECKER, T.: Schuld und Siihne, s. 18.

22 FROHLICH, ], c. d., s. 952; KOVAR, D., c. d., s. 196-197.

23 BUSINSKY, c. d., s. 84. Jde o dochované pranyie v Borovanech
(okr. Ceské Budgjovice), Frymburku (okr. Cesky Krumlov),
Hoficich na Sumavé (okr. Cesky Krumlov), Ledenicich (okr.
Ceské Bud&jovice), Pfidoli (okr. Cesky Krumlov) a Vy$§fm
Brodé (okr. Cesky Krumlov).
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Obr. 10. Prany¥ s kleci ve vrcholu na ilustraci méstského prdava Hamburku z roku 1497. (Prevzato z WIECHMANN, R.; PUSCHEL, K.:

Der Fall Stortebeker, s. 34)
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Obr. 11. Pranyr typu monstrance s bohatym zdobenim a postavou
Rolanda(?) ve vrcholu. (Prevzato z MILKA, J.; MILKA, W.: Pre-
gierze, Kamienne pomniki dawnego prawa na Dolnym Slgsku 2,
obr. 48, 5. 25)

Néaro¢néjsi varianty sloupového gotického prany-
fe nesly na diiku mensi klec (takzvané vézové pranyie),
kam byli do vysky nad hlavami piihlizejicich vsazovani
odsouzenci. Typ pranyte s kleci na vrcholku sloupu, jak
ho ukazuje pravni kodex Hamburku z roku 1497 (obr. 10),
je zndm i v prostfedi Francie a Holandska. Stejny pranyt
o vy$ce priblizné 12 m staval (a po rekonstrukci stale stoji)
ve Vratislavi pfed radnici.?* Tyto pranyte byly zhotovova-
ny ze dieva a cihel. Vsazovani trestanych do klece umis-
téné vysoko na pranyti nelze ale povazovat za imyslnou
paralelu k odsouzenciim na $ibenici vystavenym vlivu vé-
tru a desté, jak uvddi Timmermann,?® ackoli takovou sou-
vislost nelze zcela vyloucit. Vyvysena klec vSak méla ne-
pochybné piedevsim prakticky efekt - viditelnéjsi, a tedy
potupnéjsi vystaveni odsouzence a soucasné zabranéni
piimému kontaktu s nim.

Nékteré pranyfe s kleci, napi. onen vratislavsky, se svou
podobou blizily monstranci (obr. 11), po niz byly také né-
kdy nazyvany. Je tedy mozné, Ze ptes socialné zneuctu-
jici a zahanbujici dopad takového trestu existovala ve
vniméni tehdej$i spolecnosti paralela mezi vystavenym
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Obr. 12. Klec hanby na kresbé E. Cervenky v pardubické Pamén{
knize z roku 1811. Jak tvrdi text pod obrdzkem, klec stdvala upro-
stred ndmésti a slouZila k trestdni ,kurev’ a to zavienim na dvé
i vice hodin zejména pred polednem, aby déti a studenti mohli na
cesté ze Skoly hdzet na trestanou osobu riizny ,nerdd" Po ten cas
stdl u klece na strdzi bitic. F. Cervenka zde jiz odkazuje na vidaj-
né prvni pouZiti klece v Cechdch v roce 1551 na Staroméstském
ndmeésti v Praze, viz cit. 10. (Pfevzato z FRANCEK, J.; SIMEK, T.:
Hrdelni soudnictvi Ceskych zemt, s. 53)

odsouzencem a obétovanym télem Krista.?® U takovychto
pranytd, zvlasté byly-li ndro¢néji zdobeny, 1ze jiz bezpo-
chyby hovofit o objektech drobné architektury.

Bohaté zdobené pranyte podle Timmermanna do-
dévaly piedstaveni trestu esteticky prvek.?” Neslo v8ak
zfejmé o primérni a nejspi$ ani imyslny tcel vyzdoby
pranyit. Bohatost vyzdoby byla i pfes socidlné negativ-
ni kontext pranyie spiSe disledkem snahy o reprezen-
tativnost této méstské stavby, objektu symbolizujictho
pravo. To, Ze ani tato reprezentativnost (souvisejici ne-
pochybné s majetkovou situaci a sebeprezentaci més-
ta) nebyla vzdy nutnosti, doklddaji jednoduché formy
pranyit.

Prévé narocnost provedeni ukazuje na vyznam pranyit
jakozto dtilezitého a reprezentativniho prvku mésta. Od-
povidala tomu i jejich vyska, kterd u kamennych pranyita

24 TIMMERMANN, A,, c. d., s. 368, 370, obr. 10; MILKA, J.; MIL-
KA, W.: Pregierze, s. 27, obr. 49-52.

25 TIMMERMANN, A, c.d., s. 367.

26 TIMMERMANN, A., c. d., s. 368-369.

27 TIMMERMANN, A, c.d., s. 367.
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Obr. 13. Levoéa (Slovensko), klec hanby na ndmésti pred radnict.
(Foto P. Sokol, 2009)

¢inila alesponl 2 m, dosahovala vSak c¢asto i vice metrd,
pti¢emz jsou zndmy pranyfe o vy$ce témér 9 m.?®
Zvla$tnim prvkem pranyte byla i socha, zpravidla
muze v rytiiské zbroji a s mecem v ruce. Jde pravdépo-
dobné o takzvaného Rolanda, jenz byl symbolem vysad
udélovanych panovnikem a pfindsejicich rtizna oprav-
néni, hmotny zisk ¢i jiné vyhody. Jejich konkréméjsi vy-
znam se na rtiznych mistech lisil. Mohlo jit o vyjadie-
ni trznich, celnich ¢i obchodnich vysad, jindy se tykaly
soudni moci ¢i méstského prava. Rolandi byvali umisto-
vani na vefejna prostranstvi a u dilezitych budov, a praveé
v souvislosti s méstskym pravem a soudnimi vysadami se
mohli objevit i na vrcholku pranyte jako naptiklad v pol-
ské Poznani ¢i ve Vraténiné na Znojemsku. Pozdéji, uz
vice jako ozdoba nez konkrétni symbol, byli Rolandi osa-
zovani na méstskych kagnéch (jde naptiklad o chebského
Rolanda ze 16. stoleti ¢&i plzefiského Zumberu).?® Nékte-
ré muzské figury s mecem na vrcholku pranyie jsou v§ak
také povazovény za zpodobnéni kata, napt. u vratislav-
ského pranyte.*® MoZn4 je v8ak v takovych pfipadech za-
meéna Rolanda pravé za kata, ptipadné zména povédomi
o ptivodnim vyznamu takové figury. Postavy zachycené
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Obr. 14. Drevény osel na kresbé E. Cervenky v pardubické Pamétn{
knize z roku 1811. V tomto pripadé slo o osla k trestdni sedldkii
za neplnéni robotnich povinnosti. Byl vyroben z dubového dreva
a trest k sezeni na jeho ostrém hibeté byval udélovdn na nékolik
hodin. (Prevzato z PETRAN, J. et al.: Dé&jiny hmotné kultury. 2. dil,
2. sv,, obr. 264/3, s. 555 a 558)

na vrcholcich pranyit na nékterych historickych vyobra-
zenich mohou mit i pres sviij dobové podminény vzhled,
pfipominajici spiSe vojaka ¢i bifice, podobny ptivodni
vyznam (obr. 3 a 11). Je mozné, Ze Gspornéjsi variantou
téhoz ptivodniho vyznamu byla i pouhd ruka drzici mec,
upevilovand na pranyt (napiiklad Borovany, okr. Ceské
Budé&jovice®?).

Klece hanby, ko$e a dievéni osli

Podobnému tcelu jako pranyfte slouzily zfejmé az od ba-
rokniho obdobi i masivni uzamykatelné zelezné klece,
takzvané klece hanby, umisténé na kamennych soklech
se schody (obr. 12 a 13). Stejné jako nékteré pranyte i tyto
klece mohly mit ndro¢néji zpracované prvky, v tomto pfi-
padé kovariské. A stejné jako pranyte i klece stavaly na ka-
mennych soklech na ndméstich, v blizkosti radnic ¢i kos-
teld. Byli do nich zavirani pfedevsim smilnici, nepocestné

28 Napt. pranyt v Borovanech (okr. Ceské Budgjovice) o vys-
ce 8,9m, tvofeny soklem-schodi$tém a dfikem z péti Zulo-
vych &asti spojenych kramlemi, ve Vy$$im Brodé (okr. Cesky
Krumlov) 8 m (ov8em véetné sochy sv. Barbory pfenesené na
vrchol barokniho pranyte ze hibitova aZ v roce 1788); BUSIN-
SKY, V., c. d., s. 84; KOVAR, D., c. d., s. 191. - Prany¥ v Borova-
nech byl v§ak navy$ovan dodate¢né, horni ¢ést diiku z roku
1732 je o 80 let mladsi neZ spodni.

29 URFUS, V.: Tajemni Rolandi, s. 90-92.

30 TIMMERMANN, A., c. d., s. 368.

31 KOVAR, D., c.d., s. 191.
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Obr. 15. Sezeni na drevéném oslu, vyobrazeni ze 17. stoleti. (Pre-
vzato z KLUCINA, P.: T¥icetiletd vdlka, s. 246)

Zeny a prostitutky.*® V ¢eskych zemich se klec hanby ne-
dochovala. Jeji uzivani je vSak zndmo z pisemnych a iko-
nografickych pramenti (naptiklad Praha, Plzen, Olomouc,
Brno, Ttebon, Sobéslav a jinde).>®

Dals$im zostuzujicim a trestajicim prosttedkem podob-
nym pranyti byl dfevény osel, na jehoz ostry hibet byl od-
souzenec rozkro¢mo posazen na uré¢enou dobu (obr. 14
a 15). V porovnani s pranyti nejsou dfevéni osli z pisem-
nych i obrazovych pramenti zndmi tak ¢asto; zd4 se, ze
i pfes jejich jednoduchost byla ddvdna pfednost prany-
fm. Dreveny osel byl zfejmé castéji uzivan ve vrchnos-
tenském soudnictvi. Pfesto je jeho uziti ikonograficky do-
loZeno i pro prostor ndmeésti.**

Zveiejnéni a zostuzen{ delikventa s sebou neslo i na-
méceni v kosi, upevnéném na vahadle ¢i spousténém do
vody na fetézu.

Vsem uvedenym zafizenim bylo spole¢né, pokud to
jejich funkce nevyzadovala nutné jinak (jako u nékterych
kos$t k namdaceni nepoctivcti), umisténi na frekventova-
nych vefejnych prostranstvich. Do blizkosti téchto ob-
jektd, zejména pranyid, byly zdmérné umistovany i vahy
a miry.* Prostoru s vyjime¢nym pravnim vyznamem tak
byl dén dalsi obsah: souvislost nedodrzovani mér a vah
s potencialnim trestem byla v§em zfejma a jednoznacna.

Obr. 16. Kasperské Hory (okr. Klatovy), horni édst ditku prany-
r'e s letopoctem 1630. Nemovitd kulturni pamdtka r. ¢. 16239/4-
4155. (Foto L. Lohrovd, 1985)

Vyskyt pranyii a jejich zanik

Nejvétsi rozmach pranyii trval od 15. do 18. stoleti. Da-
tované pranyte ¢i zminky o nich v pisemnych pramenech
pochézeji viak nejcastéji az z druhé ¢asti uvedeného ob-
dobi, tedy ze 17. a 18. stoleti. Naptiklad z historického Pra-
cherniska je zndma existence 17 pranyid, vétsina je poprvé
zminovana pravé v 17. nebo 18. stoleti (obr. 16).%¢ Z byva-
1ého Bechymiského kraje jsou pranyte dolozeny ve 24 pfi-
padech, z toho 7 pranyii je dochovano dodnes. Vjednom
piipadé je pranyt zminén jiz pro 14. a 15. stoleti, tiikrat
pro 16. stoleti, v deseti pfipadech pro 17. stoleti a Ctytikrat

32 J. Svatek povazoval klec hanby za novinku v ¢eském prostiedi,
kterou roku 1551 poprvé pouzil arcivévoda Ferdinand Tyrol-
sky na Staromeéstském ndmeésti pro potrestdni dvou zemant,
SVATEK, J.: Déjiny poprav a katit v Cechdch, s. 79.

33 PETRAN, J. et al, cit. 13, s. 555.

34 Napt. na Malostranském néamésti v Praze, zachyceném na vy-
obrazeni Folperta Ouden Allena z let 1676-1679, PETRAN,
J. et al.: Déjiny hmotné kultury, 2. dil, 2. sv., s. 555, obr. 226,
s.512a513.

35 Napt. v Tfeboni, KOVAR, D., c. d., s. 221.

36 Pro jednotlivé pranyfe FROHLICH, J., c. d., s. 950-955.
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Obr. 17. Plzen, sloupovy pranyr s vystraznou Sibenict v jizni cdsti
ndmésti, v sousedstvi kostela sv. Bartoloméje a prilehlé lékdrny.
Vyiiez z veduty Georga Kellera z roku 1619. (Prevzato z MERGL, J.:
Plzeriské pohledy a veduty éty¥ stoleti 1500-1900, obr. 9)

pro 18. stoleti.*” Klec je pro historicky Bechyiisky kraj do-
lozena v Pelhiimové a Tteboni (zde pro 17.-18. stoleti
u kagny), ko$ v Kaplici (zminka k roku 1767) a Pelhiimové
(vznik roku 1684, existoval jesté v roce 1777). Dva dfevéni
osli stavali v Tfeboni na zdmku a na ndmésti (zminky z let
1690 a 1700).%®

Spole¢nost pro vyzkum kamennych kiiZ eviduje v Ce-
chach a na Moravé v soucasné dobé 50 pranyid nebo je-
jich ¢asti.®® Tento pocet je nutné brat pouze jako orientac-
ni; Ize pfedpokladat, ze dalsi pranyte a jejich casti, at jiz
v plenéru, ¢i vmuzeich nebo lapidériich, zatim pozornos-
ti a evidenci unikly.

Z uvedeného poctu evidovanych pranyii je pisemné
(vCetné datace chronogramem na samotnych pranytich)
dolozZena existence pouze vjednom ptipadé pro 14. stole-
ti, ve tfech ptipadech pro 16. stoleti, v osmi pro 17. stoleti,
ve Ctyfech pro 18. stoleti a opét v jednom piipadé pro po-
¢étek 19. stoleti.*°

Vseobecné byly pranyfte likvidovdny od konce osmde-
séatych let 18. stoleti, kdy Josef II. nafidil spolu s bouranim
Sibenic i zbofeni pranyiii.*' Pti jejich ruseni dochazelo
k druhotnému vyuziti, respektive pouziti jejich nékterych
¢asti, nejcastéji difku. Obvykle byl diik odstranéného pra-
nyfe pouzit jako sloup do méstské kasny (naptiklad Tre-
boti, okr. Jindfichtiv Hradec; Kaplice, okr. Cesky Krumlov;
Chynov, okr. Tdbor), ptipadné jako podstavec sochy (sv.
Jan Nepomucky ve Chvalsinach, okr. Cesky Krumlov; sv.
Barbora ve Vy$$im Brodé, okr. Cesky Krumlov), nebo byl
diik pfemistén a vyuZit pro bozi muka (Ka$perské Hory,
okr. Klatovy). Vyjime¢né nasel dalsi symbolické uplatnéni
jako prah vetejného domu (Pelhfimov). Jako ¢isté staveb-
ni prvek poslouzil namisto sloupu klenby ve vstupni ¢asti

PAMATKY ZAPADNICH CECH I-2011

Obr. 18. Plzen, sloupovy pranyr s vystraznou Sibenici v jizni ¢dsti
ndmésti, v sousedstvi kostela sv. Bartoloméje a ptilehlé lékdrny,
na veduté z dilny Meriana st. pred rokem 1650. (Pfevzato z MER-
GL, J.: Plzeriské pohledy a veduty ctyr stoleti 1500-1900, obr. 17)

domu (Horn{ Dvotisté, okr. Cesky Krumlov). Naopak jako
prvek nezadouci byl zahraban do zemé (Zdorov, okr. Na-
chod), ptipadné dan do drazby (Kladno). Nékteré pranyie
se ocitly na dvorech radnic a pozdéji v muzeu (Pelhfimov,
Chynov, okr. Tabor; Volary, okr. Prachatice).*? I pfes uve-
dené piiklady zptisobti zdniku pietrvaly nékteré pranyie
do dnesnich dob na svych ptivodnich mistech (zejména
v piipadech zeleznych pout upevnénych do zdi radnic),
ptipadné alespon v ptivodnim prostoru na ndmeésti. Jejich
prehled podévaji obvykle prace soupisového charakteru.

Pamdtkova péce dnes eviduje 26 pranyii i jejich po-
zlstatkd, které jsou nemovitymi kulturnimi pamatkami,
pti¢emz 18 z nich je v Cechach a 8 na Moravé.*® Prehled
a stru¢ny popis pamdtkové chranénych pranyit u nés po-
davé zde publikovana tabulka (viz str. 32).

Plzenské pranyie
Plzen je ptikladem meésta, v némz je pranyt doloZen pi-

semnymi, ikonografickymi i kartografickymi prameny, ale
ktery se do dnesni doby nedochoval. Mésto disponovalo

37 KOVAR, D,, c. d., s. 189-223.

38 KOVAR, D,, c. d., s. 204, 212-213, 220-221.

39 DIETL, J.; KUCERA, A., c. d., s. 87-89.

40 Tamtéz.

41 MALY, K.: Ceské prdvo v minulosti, s. 157.

42 BUSINSKY, V,, c. d., s. 84-85; FROHLICH, J., c. d., s. 950-955;
KOVAR, D,, c. d., s. 199-204, 212-213, 220-221.

43 http://monumnet.npu.cz/pamfond/ - stav ke dni 13. 6. 2011.
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Pamatkové chranéné pranyie v Ceské republice**
Lokalita Okres Popis Poznamka
Borovany Ceské tiistupniovy ¢tvercovy sokl, dvoustupriovy hranolovy diik déleny
Budéjovice | fimsou, horn{ ¢4st s okosenymi hranami, kaplice oddélena
od driku fimsou, na kaplici jehlan s kouli
Bustéhrad | Kladno hranolovy diik cast
Dolni Bieclav tiistupniovy polygondlni sokl, vélcovy diik
Dunajovice
Frymburk Cesky tiistupniovy kruhovy sokl, tfidilny diik, spodni dvé ¢asti hranolové,
Krumlov sttedni s okosenymi hranami, horni polygonalni ¢ast oddélena
fimsou, kaplice s polygonalnim jehlanem a korouhvickou
Hofice na Cesky vélcovy sokl, dvoustupniovy polygonaln{ diik zdény z jednotlivych
Sumavé Krumlov kamennych ¢lankt, déleny fimsou, kaplice s polygonalnim
jehlanem a korouhvickou
Jaroslavice | Znojmo dvoudilny diik déleny profilovanou fimsou, spodni ¢ést
polygonadlni, horni ¢4st hranolovd, profilovand hlavice
Kaplice Cesky hranolovy diik s fimsou a profilovanym jehlanem ukonc¢enym Cast - soucast
Krumlov koul{ kasny
Kasperské Klatovy vélcovy diik, plochd hlavice ¢i fimsa s letopoctem 1630 pfemistén
Hory do extravilanu,
upraven na bozi
muka
Katovice Strakonice | hranolovy diik ukonceny fimsou
Kienov Svitavy dvoustupniovy hranolovy sokl s délici fimsou, valcovy diik,
profilovand hlavice
Ledenice Ceské ttistupniovy hranolovy sokl, dvoustupniovy hranolovy diik, kaplice
Budéjovice | ukoncend komolym jehlanem
Mnichov Cheb podstavec polokruhového ptidorysu ve zdi radnice, okovy
Morkovice | Kroméiiz dvoustupniovy kruhovy sokl, polygondlni diik, okovy Cést
Néachod Nachod hranolovy sokl s chronogramem 1719, vélcovy dfik, zbytky okovi
Olesnice Rychnov polygonalni drik cast
v Orlickych | nad
horach Knéznou
Polna Jihlava vélcovy diik Cast
Prosiméftice | Znojmo vélcovy diik s hranolovym néstavcem a profilovanou hlavici
ukonéenou kouli
Ptidoli Cesky hranolovy sokl ve stfedni ¢asti s okosenymi hranami, kaplice
Krumlov s nastavcem ukonc¢enym kouli a korouhvic¢kou
Rosice Brno- nizky valcovy podstavec, véalcovy diik, profilovand hlavice, okovy
venkov
Staré Sedlo | Pisek drik torzo
Stary Jicin Novy Ji¢in hranolovy sokl, spodni ¢ast ditku polygonalni, horni valcova Cast
Valasské Zlin bohaté profilovany diik Cast
Klobouky
Velky Trutnov hranolovy profilovany sokl, hranolovy diik, profilovana hlavice
Viestov
Vy$$i Brod | Cesky profilovany sokl, ¢tyfdilny diik déleny profilovanymi fimsami, dvé | socha pfenesena
Krumlov spodni ¢4sti polygondlni, tieti ¢4st hranolov4, horn{ ¢ést tvofena na pranyt
véalcovym sloupem s fimsou a sochou sv. Barbory ze hibitova
Zdonov Néachod vélcovy diik se zbytky okovii Cést
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Obr. 19. Ceské Budéjovice, kamenny sloupovy pranyt s dvoustupriovym soklem a polygondlnim stupiiovitym difkem s nezietelnym za-
kondenim a ziejmé pouze symbolickd (vystraznd) Sibenice na ndmésti. Médirytina D. Wussina z roku 1665. (Prevzato z PETRAN, J. et al.:
Déjiny hmotné kultury. 2. dil, 2. sv., obr. 268, s. 570)

ziejmé nékolika zafizenimi k vykonévéni leh¢ich trestt,
pricemz dvé z nich byly pranyte. Jeden pranyf, tvofeny do
zdi upevnénymi pouty, stal u vchodu do radnice. Pouzival
se prokazatelné jiz roku 1644 a poslednim odsouzencem
na ném (a na pranyfi v Plzni viibec) stojicim byl pted svou
popravou otcovrah Hubka v roce 1836.*°

V ptipadé pisemnych zminek o vyuziti pranyfe neni
ale vzdy zfejmé, o jaky pranyt v daném piipadé v Plzni slo.
Na vyobrazenich mésta, poc¢inaje rokem 1619 a konce ro-
kem 1773 (obr. 17 a 18), je na ndméstf jizné od kostela sv.
Bartoloméje a tehdej$i sousedni budovy 1ékérny patrny,
kromé vystrazné a pravdépodobné svou existenct jen Ca-
sové omezené dievéné Sibenice, i sloup, jejz1ze vzhledem
k umisténi i vzhledu interpretovat praveé jako pranyft (po-
dobnou situaci zachytilo napiiklad vyobrazeni Ceskych
Budéjovic nebo prazské Malé Strany, obr. 19 a 20).

Na vedutéch Plzné je pranyt vyobrazen jako sloupovy,
pravdépodobné s valcovym ditkem, na nizkém soklu, s bli-
ze neurcitelnou hlavici, s hrotem ¢i korouhvickou. Jeho vys-
ka odpovidé zhruba vy$ce sousedni dfevéné Sibenice, tedy
nékolika metrim. Srovndni s vyskou okolnich budov neni
vzhledem k charakteru vedut smérodatné. Na veduté Plz-
né od Jana Lautnera z roku 1773 (obr. 21) je pranyt znézor-
nén nejprehlednéji, je vSak otazkou, zda i nejpresnéji. Jde
v tomto piipadé o sloupovy pranyt na stupriovitém soklu
kruhového ptidorysu, s dvoustuptiovym vélcovym ditkem

akaplici. Podobny pranyt je zakreslen i na raabiza¢ni mapé
Plzné z roku 1781 (obr. 22), diik je v8ak v tomto ptipadé jed-
noduchy;, kaplice ¢i jiné ukonceni diiku je nezietelné.

Plzen méla tedy po urcitou dobu dva pranyie, kazdy ji-
ného typu, jeden u vchodu do radnice, druhy (a v tom se
v$echna vyobrazeni shoduji) v jizni ¢asti ndmésti nedale-
ko od kostela sv. Bartoloméje. Oba dva odpovidaly typolo-
gicky pranyfim znazornénym zde na obrazku 3.

Na jiz zminéném pohledu na Plzen od Jana Lautne-
ra z roku 1773 je kromé sloupového pranyte vyobraze-
na vedle néj i klec hanby (obr. 21). Na raabiza¢ni mapé
z roku 1781 je zobrazeni tohoto objektu na rozdil od pra-
nyfe sporné. V jizni ¢asti ndmeésti jsou sice zachyceny
dva objekty, u nichz by mohla tato interpretace v soula-
du s vedutou Jana Lautnera ptichdzet do tivahy, ani u jed-
noho z nich to vSak nelze tvrdit s jistotou. Jeden objekt je

44 https://iispp.npu.cz/mis/ - stav ke dni 13. 6. 2011. V tomto
prehledu neni dosud evidovan pranyt ve Chval$inach, okr.
Cesky Krumlov. Naopak je zde uveden pamétkové nechrdné-
ny pranyi v Lukové, okr. Znojmo, tvofeny dvojstupiiovym so-
klem kruhového ptidorysu, hranolovym diikem roz¢lenénym
v horni ¢asti profilovanou fimsou, s chronogramem 1609
a mohutnou jehlancovou hlavici.

45 SOKOL, P.; HAJSMAN, J.: Po stopdch plzeriské spravedinosti,
s. 39.
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Obr. 20. Praha - Mald Strana, sloupovy pranyr vedle jednoduché
drevéné (vystrazné) Sibenice na Malostranském ndmésti. Kresba
Filipa van den Bosche, vydand v médirytu J. Sadelera v roce 1606.
(Prevzato z PETRAN, J. et al.: Déjiny hmotné kultury. 2. dil, 2. sv.,
obr. 225, 5. 513)

Obr. 21. Plzerni, pohled na mésto od Jana Lautnera z roku 1773. Na

Jjizni strané ndmeésti sloupovy pranyi, pobliz néj pravdépodobné
klec hanby. (Prevzato z MERGL, J.: Plzeriské pohledy a veduty étyr
stoleti 1500-1900, obr. 32)

situovan pobliz jihozdpadniho koutu ndmeésti a svym zna-
zornénim ptipominé vézic¢ku ¢i klec, poloha vSak neod-
povidéd veduté Jana Lautnera. Druhy objekt, u néhoz by
lokalizace vice odpovidala, je situovan do jihovychodni-
ho koutu ndmésti, zndzornén je vak pouze znackou (obr.
22). Zatimco sloupovy pranyf staval v Plzni nejpozdéji jiz
na pocatku 17. stoleti, klec je z vyobrazeni znama az z po-
¢atku osmdesétych let 18. stoleti, z pisemnych prameni
v8ak jiz o stoleti dtive (viz déle).

Mirnéjsi formu zahanbujictho trestu predstavovalo ve-
fejné pokani, uplatnované i v Plzni. K tomuto tcelu se

Obr. 22. Plzen, pranyr najizni strané ndmeésti na raabizacni mapé

z roku 1781. (Prevzato z SIMUNEK, R. et al.: Historicky atlas,
mapa é. 11a)

pouzivalo nejvice misto u vchodu do kostela, kde musel
odsouzenec po urcitou dobu stat s rozzatou svici.*® Ze za-
pist plzenské méstské rady (radnich manudl) a matrik
oddavek je zndmo nékolik ptipadti pouziti zahanbujicich
trestd, a to pfevazné pro druhou polovinu 17. stoleti.*”
Vroce 1531 byl u pranyfe v Plzni zmrskan mlynsky tova-
ry$ za cizolozstvi s mlynétkou, kter4 se (jakoZto majetnéjsi)

46 SCHIEBL, ].: Plzerisky pitaval, 4. di, s. 210-214. V roce 1642
byli ke stani se zapalenou svici pred kostelem odsouzeni
za nedovoleny sexudlni vztah méstsky kapral Pavel Legat
a Katetfina Hudcové z Cerhovic; SCHIEBL, J.: Plzerisky pi-
taval, 3. dil, s. 104-105. V roce 1647 byla za neiimyslné za-
duseni svého novorozeného ditéte odsouzena dévecka, aby
»pred kostelem farnim se svici pres cely den sluzby BoZi stdla*;
SCHIEBL, J.: Plzensky pitaval, 5. dil, s. 180-182. Za bigamii
byl roku 1656 odsouzen Kaspar Hofmann nejprve ke stéti,
poté vSak pouze ke stdni se zapdlenou svici pied kostelem
po dva dny; SCHIEBL, ., Plzerisky pitaval, 4. dil, s. 210-214.
Kniha od J. Schiebla neni odbornou studii a v mnoha ohle-
dech neni ani spolehlivé, piesto jde zatim o jedinou praci, ze
které 1ze dnes souhrnnéji Cerpat historické doklady o vykont
trestniho préva v Plzni.

47 K trestim na plzenském pranyti a v kleci podrobnéji viz SO-
KOL, P;; HAJSMAN, ], cit. 45, s. 36-43.
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z podobného trestu vykoupila. V roce 1644 byl ke stani na
radni¢nim pranyfi (,[...] Ze bude u rathouzu v kruhu std-
ti [...]“) a ztraté méstanstvi odsouzen meéstan Kartner za
opakovanou drobnou krddez.*® O 13 let pozdéji byla dé-
vecka Katefina Taslova z Bolevce odsouzena k smrti za za-
biti svého novorozeného ditéte. Trest ji byl vS§ak zmirnén
tak, Ze ,[...] v sobotu po trojim nejprve pri rathouze zvoné-
ni a dvojim provoldni, md ji v pranyri cejch na pravém lici
pripdlen a ona z mésta na deset mil zdyli a z$i¥{ prazdna
byti na éasy vécéné“.*®

V roce 1678 byl potrestan stdnim u pranyte s opratkou
na krku ,na znameni, Ze by vlastné Sibenici zaslouzil“ a vy-
pélenim cejchu nalevou tvat hlavni organizator vykradani
meéstanskych stodol na pfedméstich, Krystof Menschlich.
Dalsi ¢len zlodéjské skupiny, Martin Knebl, byl rovnéz
odsouzen k stan{ u pranyie a k ttfem randm metlami. N&-
sledné byli oba dva vyhnani z mésta se zdkazem névra-
tu pod trestem smrti.>® Roku 1698 byla v Plzni dopadena
Jrota taskdrska“ z Prahy. Jeji néktefi ¢lenové, Katetina Po-
korna, Matéj Kosicek s Alzbétou Razickovou, byli odsou-
zeni za kraddeze platna na trhu ,k stdni na pranyri s tim
pldtnem*”>!

Trest v kleci hanby je dolozen naptiklad k roku 1674,
kdy byla za smilstvo (tedy nepovoleny sexudlni vztah
nesezdanych lidi) odsouzena Katetina, dcera Jakuba
Soukupa, ,aby v piisti stiedu v zelezny kleci jinsim ku
prikladu a vystraze pies cely den stdla a potomné s bi-
fici z mésta vyvedena byla“.** 7. ledna roku 1675 byli ve
Sternberské kapli kostela sv. Bartoloméje odddni Jitik
Hozmon z Cernic s Lidmilou ze Sméd¢&ic bez pfedcho-
ziho ohlédseni, nebot, jak pisat sarkasticky poznamenal,
WU kdrfe a kleci se dosti ohldsili“.*® V roce 1694 byli za
smilstvo odsouzeni ,ku stdni v kleci“ Divi$ Suchy a Lid-
mila Cernd.** Roku 1699 byl za cizoloZstvi se svou sluZ-
kou Barborou Caltovou odsouzen méstan Karel Wach-
smann na dvé hodiny k stdni v kleci a déle ke ¢tyfem
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Summary

Pillories and cages of shame - minor monuments related
to justice and judiciary

Keywords: pillory — cage of shame — justice — judiciary
— minor monument — legal archaeology (archaeology
of execution sites)

Between the 14t and 18t centuries, pillories in towns and
townships ranked among minor structures featuring in the ev-
eryday’s life of the inhabitants and designating places related to
the law enforcement procedures. Their position on squares, in
the vicinity of churches or in front of town halls followed gener-
ally valid principles, thus fixing places where socially dishon-
ouring and publicly disgracing punishments were carried out.

On the other hand, these structures also represented and sym-
bolised justice and judiciary. In the main, this article attempts
to summarise the theme of pillories (and, generally, cages of
shame and other similar devices) with regard to the following
features: significance of those structures, sources of knowledge
of these monuments on the Czech territory, their position, ty-
pology and exterior, their place within the legal practice and
system of punishments, as well as their occurrence, decline and
secondary utilisation. Moreover, this treatise provides informa-
tion on former, not preserved pillories and a cage of shame in
Pilsen, only known from written, iconographic and cartograph-
ic sources.

(Translated by Karel Matdsek)
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Prvni etapa vyzkumu v areilu

premonstratské kanonie v Teplé

RADEK S1ROKY — KAREL NOVACEK

Kliéovd slova: premonstrdti — archeologie — zdpadni Cechy — kanonie Tepld — stavebné-historicky prizkum

Clanek shrnuje vysledky prvni etapy archeologického vy-
zkumu vyvolaného pravé zac¢inajici paméatkovou obnovou
tepelské kanonie. Priizkumy a sondédze soustedéné do jiz-
ni ¢asti klasterniho aredlu piinesly fadu poznatki o mor-
fologii terénu v dobé pied lokaci konventu, o nejstar§im
opevnéni lokality a podobé sttedovékého konventu, o za-
klddani baroknich budov a souvisejicich kanaliza¢nich
systémech. Poznatky budou zohlednény v projektu pamét-
kové obnovy.

Dosavadni vyzkum klasterniho aredlu

Premonstratsky klaster v Teplé byl od svého zalozeni roku
1193 az do poloviny 20. stoleti mimotadné vlivnou insti-
tuci v oblasti Tepelské plosiny, Maridnskoldzenska a vy-
chodnich okraji Slavkovského lesa. Podil kl4stera na dé-
jinach tohoto regionu a na systematickém utvareni zdejsi
kulturn{ krajiny posilovala pravé jeho kontinuita: fehol-
ni centrum jako jediné z velkych zdpadoceskych funda-
ci ptezilo husitské boute i josefinské cirkevni reformy
a bylo opét obnoveno po skonceni éry socialistického
Ceskoslovenska v roce 1990. Budovy klastera, jeho histo-
rickd knihovna i jeho zazemi tvofi, i pfes nezanedbatel-
nou miru devastace zptisobené armadnim vyuzitim v ob-
dobi let 1950-1978, hodnotny pamatkovy celek, ktery byl
v z4t1 2008 prohldsen vlddou za narodni kulturni pamétku
(obr. 1).

Ke studiu déjin tepelské kanonie je k dispozici neob-
vykle bohatd, navic velmi dobfe zpfistupnénd pramenna
zdkladna." Diky ni je klaster v Teplé pfedmétem zdjmu
jiz nékolika generaci historik® rtiznych specializaci.? Vel-
k4 pozornost byla doposud vénovana pocatkiim klastera
a osobé fundétora - blahoslaveného Hroznaty,® stranou
nezustaly ani otdzky stfedovéké kolonizace a tizemniho
vyvoje tepelského kldsterniho panstvi.* Piestoze ptivod-
ni prace vénované minulosti klastera lze pocitat na desit-
ky, jeho architektufe, stavebnimu a prostorovému vyvoji
byla prozatim vénovéna podstatné mensi pozornost. Prv-
ni prace s touto tematikou vznikly na pocatku 20. stoleti
vramci historického badani péstovaného v okruhu kl&ste-
ra.® VyCerpévajici uméleckohistoricky piehled tepelského
pamatkového fondu zpracoval v rdmci soupisu pamatek
A. Gnirs,® navdzav na star$i piehled K. V. Zapa.” Shrnu-
ti stavebniho vyvoje klastera obsahuje pfislusné heslo
v Encyklopedii eskych kldsterti.® Nejhodnotnéjsi, dodnes
zachované stavba klaSterntho aredlu, romdénsko-gotic-
ky konventni chrdm Zvéstovani Panny Marie, figuruje ve

vSech pfehlednych pracich o eské architektuie ptelo-
mu raného a vrcholného stiedovéku.’ Pozornost byla po-
chopitelné vénovana také vrcholné barokni architekto-
nické tvorbé, predevsim podilu Kry$tofa Dientzenhofera
na vystavbé nového konventu.'® Nejnovéj$i monografic-
ké zpracovani tepelskych déjin se architektufe kanonie
vénuje jen okrajové a nepfindsi v této véci nic nového."
Za dulezité ptipravné studie lze poklddat podrobnou ar-
chivni resersi ke stavebnimu vyvoji aredlu'? a zhodnoceni
souboru epigrafickych pamétek klastera.'®

Archeologicky vyzkum Teplé byl dosud nesystematic-
ky a nahodily, ackoli prvni dokumentace archeologickych
situaci byla potizena uz velice zahy, v obdobi let 1902-
1904, pii stavbé nového komplexu klasterni knihovny

1 HOFFMANN, F.: Soupis rukopisii knihovny Kldstera premon-
stratu Tepld 1-2.

2 Prvni kritické prace o déjinach kldstera publikovali histori-
kové z fad tepelskych konventudl®, napiifklad KARLIK, H. J.:
Hroznata und die Primonstratenser-Abtei Tepl;, GRASSL, B.:
Geschichte und Beschreibung des Stiftes Tepl.

3 Piedev$im HAUBERTOVA, K.: O nejstarsich tepelskych lis-
tindch; ZEMLICKA, J.: Rod, rodina a ptibuzenstvo Hrozna-
ty Tepelského; KUBIN, P.: Blahoslaveny Hroznata; HLINO-
MAZ, M.: Kldster premonstratii Tepld.

4 Naptiklad KAUBLER, R.: Ein Beitrag zum Rundlingsproblem
aus dem Tepler Hochland; CECHURA, J.: Das Stift Tepl in den
Jahren 1193 bis 1650; CHARVATOVA, K.: Vjvoj osidleni na
panstvi v Teplé ve 13. stoleti; CECHURA, J.: Vivoj pozemkové
drzby kldstera v Teplé v dobé predhusitské.

5 TOTZAUER, R.: Der Konventsgarten des Stiftes Tepl im 17. Ja-
hrhundert; HELMER, G.: Zur Geschichte des Gartens und der
Gebdude im Stifte Tepl.

6 GNIRS, A.: Topographie der historischen und kunstgeschicht-
lichen Denkmale in den Bezirken Tepl und Marienbad, s. 368-
464.

7 ZAP, K. V.: Vylet pres Plzeri do Teplé a jejiho okoli.

8 VLCEK, P; SOMMER, P.; FOLTYN, D.: Encyklopedie deskyjch
kldsteri, s. 665-670.

9 Ptedeviim MERHAUTOVA, A.: Rané stredovékd architektura
v Cechdch, s. 334-338.

10 NANKOVA, V.: Na okraj dvou ¢ldnkti o barokni architektu-
te v Cechdch, s. 135-136; VILIMKOVA, M.: Stavitelé paldcii
a chrdmii, s. 67-68.

11 HLINOMAZ, M., c. d., s. 137-147.

12 ZAHRADNIK, P.: Tepelsky kldster, Dé&jiny objektu. Ze starsich
stavebné-historickych prizkumi je k dispozici pouze stru¢-
na archivni re$erse ke kostelu Zvéstovani Panny Marie (NO-
VOSADOVA, O.: Kldster Tepld, okres Touzim).

13 BAUMLOVA, M.: Ndpisy Kldstera premonstrtii Tepld.
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Obr. 1. Tepld (okr. Karlovy Vary). Priceli kldsterniho kostela Zvéstovdni Panny Marie od severozdpadu, za nim zdpadni a jihozdpadni
kfidlo prelatury. (Foto K. Novdcdek, 2010)
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a muzea.' V souvislosti s postupnou obnovou kldsterni-
ho aredlu od devadesatych let 20. stoleti bylo uskute¢né-
no nékolik vyznamnéjsich vyzkumi ¢i prazkumi staveb-
ni podstaty konventu. Hlavni pozornost byla vénovana
prizkumu a obnové historického kanaliza¢niho systé-
mu'® a studni v zdkladech naroZnich rizalitt vychodniho
ki‘idla konventu.'® V roce 1997 vyvolala plynofikace kon-
ventu prvni fddny archeologicky vyzkum. Z tady dil¢ich
vysledkt 1ze za nejdiilezitéj$i poklddat nélez archeologic-
ké situace z pocétecni etapy vyvoje klaStera pod zatravné-
nou plochou pted zdpadnim priicelim prelatury: jednalo
se o souvislé vrstvy kovéarské strusky, uhliki a stavebni-
ho odpadu, provazené keramikou 13. stoleti, coz by bylo
snad mozné v tomto konkrétnim kontextu spojit s ¢innos-
ti stavebni huti v prvni etapé vystavby klastera. Kromé to-
hoto zjisténi byla ovéiena existence nékolika novovékych
ohradnich zd{ a zdpadni okrajové vétve barokniho odvod-
novaciho systému.'”

V prabéhu let 2003-2006 byl v Teplé realizovan roz-
sahly projekt Katedry inZenyrské geologie Technické uni-
verzity v Mnichové (SRN) zameéteny na problematiku sta-
vebniho kamene. Kromé detailni petrografické analyzy
vybranych stavebnich ¢4sti klastera a skulptur byl v rdmci
tohoto vyzkumu shrnut stavebni vyvoj aredlu a proveden
restaurdtorsky prizkum fasad konventu a prelatury.'®

V roce 2009 dokumentovalo karlovarské muzeum dvé
sondy pfi severni fasidé barokniho konventu, kde byly
tehdy podniknuty rozsédhlé upravy terénu spojené s od-
vodnénim."®

Soudidsti a metoda vyzkumného projektu

Soucasny archeologicky a stavebné-archeologicky vy-
zkum v Teplé je soucésti projektu Vzorovd obnova NKP
Kldster premonstrdtii Tepld, financovaného z prostfedki
Integrovaného operalniho programu Ministerstvem kul-
tury. Pfedmétem pamaétkové obnovy budou nékteré ob-
jekty vnitiniho konventu, konkrétné jizni a jihozdpadni
kiidlo prelatury, a jizni a vychodni ki'idlo konventu. Po-
¢ita se i s vybudovanim souvisejici infrastruktury. Veske-
ré archeologické prace jsou striktné prostorové vazany na
tento projekt. Naprostd vét§ina vyzkumnych praci proto
byla soustfedéna do jizni ¢4sti aredlu a nékterym klicové
dtlezitym Castem aredlu, predevsim konventnimu koste-
lu Zvéstovani Panny Marie ¢i zdpadnimu kiidlu prelatury,
mohla byt vénovana jen omezend pozornost.

Vyzkum byl zahéjen v letech 2009 a 2010 standardnim
stavebné-historickym prizkumem vybranych ¢ésti klaste-
ra: konventu a prelatury, ko¢arovny v hospodéiském dvo-
fe, torzalnich staveb a $tolového systému v jizni ¢asti are-
lu a severozdpadniho kifdla hospodéiského dvora.* Pro
cely aredl byla zpracovana reSer$e dostupné historické
ikonografie.?! Priizkumy uvedenych staveb byly doplnény
podrobnou inventarizaci hodnotnych architektonickych
a uméleckofemeslnych prvki.?” Soubézné s témito prii-
zkumy (v dubnu 2010) byla zaji$téna i pfedbézna archeo-
logické sonddaz pti jihozdpadnim a jiznim kiidle prelatury
a jihozdpadnim ki{dle konventu (sondy 1-4/10).%*

Vlastnf zjiStovaci archeologicky vyzkum zapocal 4. 10.
2010, jeho terénni ¢ést, probihajici dilem v extrémné
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nevhodnych klimatickych podminkéch, byla striktné ca-
sové omezena na dva mésice. Vyzkum byl uskute¢nén
systémem 70 sond (sondy 5-74/10; obr. 2) o celkové plo-
$e 433,6 m?, jejichz umisténi bylo z¢asti uréeno uz v zadé-
vaci dokumentaci investorem, z¢asti bylo modifikovano
¢i feSeno sekvencné podle vyvijejictho se poznani areé-
lu, pficemz pozadované hustota dokumentacnich bodt
a soucet prozkoumané kubatury archeologickych sou-
vrstvi zlistaly zachovany. Byl samozfejmé plné respekto-
van pozadavek striktni prostorové vazanosti sond na ob-
novované budovy a na piedpoklddany rozsah jejich nové
infrastruktury.

Po zahdjeni terénniho vyzkumu byla plocha piiléha-
jici na jihu a vychodé ke konventnim budovdm (celkem
5384 m?) podrobena geofyzikdlnimu priazkumu, ktery
zajistil tym RNDr. J. Dohnala z Ptfirodovédecké fakulty
Univerzity Karlovy. Neplanovany posun harmonogramu
celého vyzkumu do kritickych podzimnich a zimnich mé-
sicli a z toho vyplyvajici ¢asova tisenn neumoznily doko-
nale vyuzit vysledkt geofyzikdlni prospekce a v plné mite
je ovéfit odkryvem. Charakter alespon nékterych geofyzi-
kdlnich anomadlif v§ak byl zkoumén sondami otevienymi
jesté pred zpracovanim vysledki prospekce.

Soubézné s terénnimi pracemi probihalo v labora-
toti Katedry archeologie Zédpadoceské univerzity v Plz-
ni zdkladni konzerva¢ni o$etfeni a evidence movitych
nélezil. Zpracovani nalezenych artefakti bylo uzavieno
podrobnou deskripci a orienta¢nim datovdnim ndlezo-
vych souborti. Soubory ziskané vyzkumem nelze ozna-
Cit za rozsahlé ani reprezentativni. Citaji celkem 12 230
keramickych zlomkd, 1017 fragmentt skla, 1 023 kovo-
vych (pfevazné zeleznych) pfedméti, 122 kamennych
artefaktd (v naprosté vét§iné zlomka bridlicové kryti-
ny), 85 zlomki keramické krytiny, 2 dfevéné a jeden
kozeny artefakt. Z ekofaktl predstavuji nejvyznamnéj-
§i kategorii osteologické soubory (6 065 zlomka kosti).
Pomérné maélo jsou zastoupeny uhliky, zlomky dieva.
Hodnotné a pocetné jsou naopak soubory vzorki dieva

14 Dokumentaci provadél stavebni a tesaisky mistr Josef Ulrich
(podrobné NOVACEK, K.; STROKY, R. et al.: Kldster Tepld, nd-
lezovd zprdva o zjistovacim archeologickém vyzkumu, véetné
edice téchto pramenti).

15 REHAK, J.: Kldster v Teplé; REHAK, J.: Sezndment s historic-
kym podzemim kldsterii v Teplé a Plasich.

16 REHAK, J. sen.; REHAK, J. jun.: Kldster premonstrdtii Tepld.

17 NOVACEK, K.: Kldster Tepld - plynofikace.

18 LEHRBERGER, G.; GILLHUBER, S. (Hrsg.): Tepld-Trachyt, ze-
jména s. 22-43, 158-169.

19 KLSAK, J.: Kldster premonstrdtti v Teplé.

20 PANACEK, M.; SIROKY, R..: Kldster Tepld, ¢p. 1, Konvent a pre-
latura; STROKY, R.; STREJC, M.: Kldster Tepld, pp¢. 3/7, Kodd-
rovna; STROKY, R.; STREJC, M.: Kldster Tepld, ppé. 1, ppé. 3/5,
Ohradni zed aredlu; STROKY, R.: Kldster Tepld, ¢p. 8., Severo-
vychodni kiidlo hospoddriského dvora.

21 WASKOVA, M; SIROKY, R.; COUFALOVA, L.: Kldster Tepld,
Reserse historické ikonografie aredlu kldstera.

22 STREJC, M.; SIROKY, R.: Kldster Tepld, ¢p. 1, Prelatura a kon-
vent, Inventarizace; STREJC, M; SIROKY, R.: Kldster Tepld, ¢p.
1, Prelatura a konvent, Dil¢{ inventarizace.

23 STREJC, M.; SIROKY, R.: Kldster Tepld, ¢p. 1, Konvent a pre-
latura.
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a sedimenti na dendrochronologickou, antrakologic-
kou a palynologickou analyzu. Tyto vzorky byly zatim
podrobeny alespon zdkladni konzervaci (separace ma-
krozbytka a pyli).

Piedbézné datovani nalezovych soubort podle kera-
miky dévéa orientacni predstavu o proporci nélezového
fondu z hlediska ¢asového. Pouhych 8 % keramickych
zlomkti pochézi ze stfedovéké vyvojové etapy konven-
tu, 40 % ptipada na rany novovek (16.-18. stoleti), 46 %
pak tvofi materidl z 19.-21. stoleti. Pfesnéjsi datovani je
nemozné u 6 % soubort. Z tohoto chronologického roz-
lozeni je zfejmé, ze vyzkum témét nezasédhl do intenziv-
né vyuzivanych odpadnich aredlli stiedovékého obdobi
a zachycené stfedovéké situace byly bud velmi fragmen-
tarni, poznamenané radikdlnimi baroknimi planyrkami,
nebo byly nevhodné pro deponovani pocetnéjsich néle-
zovych kolekci. Topografie odpadnich areéli se vSak mé-
nila a stupent dochovani mladsich stratigrafickych tseki
s kvalitnéj$im spektrem nélezi byl vyrazné vyssi: v son-
déch 23/10 a 15/10 tak byly zachyceny vyrazné deponie
odpadu z 16. az prvni poloviny 17. stoleti, ze sondy 29/10
pochézireprezentativni nélezovy soubor ze 17.-18. stoleti,
zatimco nejrozséahlejsi kolekce artefaktti z konce 19. a prv-
ni poloviny 20. stoleti byly vyzdvizeny z navdzek na nadvo-
i prelatury (jen z nejbohatsich vrstev 18003, 19003, 38001
a 38003 pochézi pres 2 500 keramickych zlomki - celé pé-
tina v§ech keramickych nalezt viibec) a také ze sond 5/10
(5024) a 41/10 (41002).

Po provedeni inZenyrsko-geologického a hydrogeolo-
gického vyzkumu, o ktery byl zjistovaci vyzkum na zadost
investora dodate¢né rozsiten, byl vyzkum v kvétnu 2011
ukoncen a veskerd ziskand data a zdkladni interpretace
byly shrnuty do souhrnné nélezové zpravy.**

Predbézné vysledky vyzkumu

Vzhledem k nizkému stavu archeologického poznani
tepelské kanonie byla zjistovaci etapa archeologického
vyzkumu zaméfena zejména na feSenf téchto okruhti od-
bornych otazek:

1. holocénni mikroreliéf terénu a charakteristika pti-
rodniho prosttedi pfed zalozenim kléstera,

2. dynamika zmén mikrogeoreliéfu v pribéhu existen-
ce klastera,

3. prostorové uspotaddani a zéstavba sttedovékého kon-
ventu,

4. zptsob zaloZeni, stavebné-technickd charakteristi-
ka a postup vystavby vrcholné baroknich konventnich bu-
dov,

5. klasterni odvodnovaci systém,

6. kazdodennost premonstratské kanonie.

Ze strany zadavatele pak byly formulovany konkrétni
otdzky stavebné-technické, sméfujici hlavné ke zpfesné-
ni podkladd pro projektovou dokumentaci obnovy his-
torickych budov. Ziskané tdaje o rozsahu a charakteru
archeologicky hodnotného nadlozi poslouzi nejen k mi-
nimalizaci rizik navazujici stavebni realizace, ale také
k minimalizaci rozsahu pfedstihového a zachranného ar-
cheologického vyzkumu, ktery bude obnovu budov pro-
vézet. Do nalezové zpravy byl tak shrnut soubor informaci

o stavebneé-technickém stavu zéklad(i budov, mite jejich
naru$eni, u¢incich spodni vody a podobné.

Mikrogeoreliéf v predloka¢nim obdobi a jeho

zmény v pribéhu existence kldstera

Kanonie byla zaloZzena na strategicky vyhodném misté -
na hrané ddolniho terasového stupné, ktery je ze severu,
vychodu a ¢aste¢né i jihu ohrani¢en meandrem ficky Tep-
1é. Hydrologické poméry aredlu byly zfejmé od nejstarsi
faze existence konventu upraveny stavbou rybnika jizné
od klasterniho aredlu (dnesni Stary rybnik). Podobné jako
v aredlech jinych venkovskych klastert konstatujeme také
v Teplé dramaticky rozdil mezi reliéfem ptivodniho terénu
v dobé pied zalozenim kldstera koncem 12. stoleti a reli-
éfem soucasnym. Sondazi byl upfesnén priibéh spodni
hrany terasového stupné feky a hranice trvale zamokie-
ného aluvia; tato hranice probihala ve sméru severoseve-
rovychod zdpadné od sond 29 a 10/10 (ale vychodné od
sondy 68/10) a pak se obloukovité stacela k severovycho-
du, takze ve vzdalené sondé 9/10 uz nebyla zachycena
- probihala vychodné od ni (obr. 2). Dno nivy v podobé
skalni lavice bylo zachyceno v hloubce 4-5 m od soucas-
ného povrchu, vtrovni mezi 651,4-652,9 m n. m. Smérem
k severu, v linii zdpadniho okraje nivy (tedy prekvapivé po
proudu feky Teplé), skalni podlozi mirné stoupalo, po-
mérné vyrazneé pak klesalo k vychodu. Pfevyseni skalniho
dna terasového stupné nad bazi nivy bylo markantni, mezi
sondami 28 a 29/10 ¢inilo asi 225 cm. Zapadné od hrany
terasového stupné se misty v hloubkdch 75-120 cm do-
choval ptivodni ptidni horizont (v sondéch 27/10 a 9/10),
pokryvajici rulové eluvium.

Obecné lze ftici, Ze v aredlu klastera terén pied zaha-
jenim antropogennich zmén stoupal k zédpadu a jihu az
k nejvy$$imu bodu, ktery se nachézel na jihozdpadnim
obvodu klastera, v prostoru dnesniho hospodaiského
dvora. Piidni horizont uz nebyl jasné dolozen v sondach
na hlavnim nédvofi. V hospodéafském dvoie byly pak
ziskdny jasné doklady plo$né planyrky, kterd se musela
uskutecnit v priibéhu novovéku a pfi niz zanikly vSechny
stfedovéké situace v tomto prostoru. Podle nélezu dreveé-
ného vodovodniho potrubi ze druhé poloviny 16. stoleti
v sondé 6/10, v zdmrzné hloubce tésné pod soucasnym
povrchem, usuzujeme, Ze snizeni terénu zde muselo pte-
sdhnout hloubku 70 cm. Naopak severni ¢ast klasterntho
aredlu, konkrétné plocha vychodné od byvalé stodoly, do-
znala v priibéhu novovéku vyrazného zvy$eni navadzkami
(ptiblizné o 180 cm).

Charakteristiku pfirodniho prostfedi a jeho antropo-
gennich zmén bude mozné podat po vyhodnoceni mimo-
fddné hodnotného souboru archeobotanickych a palyno-
logickych vzorkid z organickych, zvodnélych sedimentti
vsonddch 10-12/10 a 32-33/10.

Nejzavaznéjs$i zménou terénu v pribéhu vyvoje klas-
tera byla nesporné fluvidlni sedimentace v nivé Teplé.
Piesnéjsi datovani tohoto procesu zatim poskytnout ne-
umime, nicméné dvé indicie ukazuji na to, ze akumulace

24 NOVACEK, K.; SIROKY, R. et al,, c. d.
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Obr. 2. Tepld, kldster. Pldn jizni cdsti kldstera s vyznacenymi sondami 5-74/10 a interpretaci nékterych ndlezovych situaci: oranZové - plocha sond, cerné - stredovékd zdiva, okrové - negativy stredovékych zdkladii, Zluté - novovékd a recentni zdiva, modre - kanali-
zacni $toly, éerchovand édra - rekonstruovand hrana spodni terasy feky Tepld, a, b (Sedé a riizové) - dvé varianty rekonstrukce obvodu stiedovékého rajského dvora, c - relikt stiedovéké konventni budovy, d - rekonstrukce pfikopu, e - poZdrem zanikld stavba (véz?).

(Podle zamérenti firmy Archetyp-M, doplnili J. Svejnoha a K. Novdcdek)
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Obr. 3. Tepld, kldster. Sonda 38/10 na nddvori prelatury se zdkladem gotického jizniho ramene ambitu - ukdzka standardni dokumen-
tace (kreslené profily, plosnd fotogrammetrie po virovnich, trojrozmérny digitdlni model). (Grafické zpracovdnti J. Svejnoha, L. Starkovd,

K. Novdcdek)

kal probéhla relativné rychle, z¢asti dokonce az po po-
staveni vrcholné barokniho konventu. Prvni indicii je
stratigraficka situace v sondé 12/10, kde se zda byt vykop
pro vrcholné barokni ndrozni véz nejstarsi stratigrafickou
jednotkou; byl vyplnén i piekryt silnym souvrstvim in-
taktnich kalti. Vyjime¢né pocetnéjsi keramické soubory
z organogenniho jilu 12008, spocivajiciho ve vy$ce 120-
200 cm nad skalnim podlozim, jsou datovany do Siroké-
ho rozmezi 14.(?) az 18. stoleti. Jedlova deska z téze vrstvy
byla dendrochronologicky datovdna do roku 1690/91,%°
coz presné odpovidd dobé vystavby konventu. Druhou
zévaznou indicif je hatovd komunikace odkrytd v son-
dé 10/10 v niveleté 653,15 m n. m. (20 cm nad skalnim
podlozim), datovana dendrochronologicky do obdobi let
1248-1250. Jeji povrch byl ve druhé poloviné 14. az druhé
poloviné 15. stoleti pfekryt zhruba 120 cm mocnou vrst-
vou organického sedimentu, ktery byl vyuzivan, podobné
jako i jinde, jako pfilezitostny, mélo intenzivni odpadni
aredl. Skladba fluvidlnich sedimentti v prostoru vychodné
od konventu nebyla jednotn4, ani podle makroskopickych
znak, ale s urcitosti ani geneticky: sediment v sondach
32/10 a 33/10 se odliSoval pfitomnosti ulit sladkovod-
nich mlzi (za informaci dékujeme Mgr. P. Kocarovi), coz
v tomto prostoru miiZe znamenat pouze existenci vodni{
nédrze s relativné mélo kontaminovanou vodou. Barok-
ni klasterni ikonografie (nékres historického stavu klas-
terni zahrady s vedutou konventu v pohledu od vychodu

z roku 1665) umistuje pravé do tohoto prostoru piscinam
conventualem - tehdy jiz neexistujici soucast rané barok-
ni klasterni zahrady, zaniklou pii vystavbé vrcholné ba-
rokniho konventu.

Rozsifeni vnitini klauzury k vychodu je ziejmé jiz stie-
dovékého ptivodu; podle situace v sondé 68/10 vsak asi
zprvu respektovalo spodni hranu terasového stupné. Neni
vylouceno, Ze pti piestavbé konventu po velkém poziru
v roce 1611 zastavba expandovala do prostoru nivy, coz
muselo byt spojeno s rozsdhlymi tipravami podmacené-
ho terénu. Vystavba komplexu prelatury a konventu, do-
koncend roku 1725, ptinesla dal$i vyrazné zmény v te-
rénni konfiguraci: zanikl vy$e zminény klasterni rybnik,
lezici vychodné od konventu, a terén kolem budovaného
ctyrkiidlého dtvaru byl v této dobé zvySen navazkami asi
0 3 m. Rajsky dviir nového konventu byl navazkou zvy$en
azna droven podlahy pfizemi, tedy zhruba o dals$i 4 m.

Jak prokdzala sondédz v prostoru byvalého rajského
dvora - barokniho dvora prelatury, vétSina stavebnich
pozustatkti sttedovékého konventu, ale zejména veske-
ré souvisejici stratifikace byly velmi diikladné odstrané-
ny a terén byl zasypan 3 m mocnym souvrstvim stavebni

25 KYNCL, T.: Vyzkumnd zprdva ¢. 014-11 (z téhoz posudku, kte-
1y je soucasti zavérecné nalezové zpravy, pochazeji veskeré
uvedené dendrochronologické datace).
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torzo nadvorni zdi
jiniho ramena
stfedoviké ambitové chodby

zéklad a torzo nadzemniho
zdiva gotického lavatoria (77)

zaklady vreholné barokni prelatury
& druhotné pouitymi gotickymi Slanky

Obr. 4. Tepld, kldster. Digitdlni trojrozmérny model sond 17/10 a 47/10 archeologického vyzkumu s interpretaci zdiv. (Grafické zpraco-

vdni J. Svejnoha a K. Novddek)

suti. Masivni novovéké navy$ovani terénu bylo zjisténo
také podél jizniho prticeli prelatury a ve vychodnim sou-
sedstvi byvalé stodoly. Plocha severovychodné od kon-
ventu (sonda 9/10) se evidentné nachdzela jiz mimo aredl
sttedovékého a rané novovékého klastera. K vychodu kle-
sajici terén zde byl prekryt 2-4 m vysokou navazkou tepr-
ve na pocatku 20. stoleti, v souvislosti s budovanim spod-
niho kla$terniho rybnika a rozsifovanim parku. Materiél
navazky pochazel zjevné z vykopu zakladové jamy pro
knihovnu a muzeum (1902-1910) a z odstratiovani hibi-
tovniho souvrstvi pii severni a vychodni strané kostela.

Prostorové uspoi-ddani a zdstavba sttedovékého
konventu

Mozaikovité poznatky o prostorovém uspoiadani a sta-
vebni podobé stfedovéké kanonie mtizeme usporadat
do nékolika skupin. Souvislej$i data se podaftilo ziskat
o vnitfnim konventu. Nejdiilezitéjsim stavebnim reliktem
sttedovéké klauzury, ktery byl vyzkumem zachycen, je ka-
menny zdklad o tloustce pres 180 cm, probihajici vycho-
dozépadnim smérem, zjistény v jizni Casti dvora prelatury
(sondy 38/10 a 19/10; obr. 3). Jeho dalsi pribéh k vycho-
du se podatilo prokazat v sondach 53/10 a 54/10. Velmi
hypoteticky, protoze jen v nepatrném torzu, byla stej-
na zed rozpoznana zapadné od nadvoti, v sondé 47/10.
Zed lze nesporné ztotoznit s nddvorni zdi jiznitho rame-
ne ambitu. Usek v sondé 47/10 by polohou odpovidal

jihozdpadnimu koutu sttedovékého rajského dvora. Zed
byla pti barokni prestavbé aredlu zachovéana, ale soucas-
né zbavena veskerych navazujicich stratifikaci, takze re-
konstrukce relevantnich komunika¢nich trovni ztistdva
zatim pouze spekulaci. Vyzkum timto nélezem potvrzuje
rozmeérovou odli$nost sttedovéké kvadratury od ptdorysu
vrcholné barokniho. Vnitini obrys sttedovéké kvadratury
muzeme v soucasné fazi poznéni rekonstruovat ve dvou
variantach: prvni akcentuje vazbu nédvorni zdi vychod-
niho kiidla konventu na jihozdpadni nérozi pti¢né lodi
baziliky (obr. 2: a), druhd moznost vychézi vsttic pozdné
sttedovékym ikonografickym dokladtim (kde je vychodni
kiidlo pfipojeno narozim k jihovychodnimu narozi tran-
septu - veduta z roku 1665) a souc¢asné posouva historic-
kou studnu na dvote prelatury do idedlniho sttedu stiedo-
vékého rajského dvora (obr. 2: b).

V sondé 17/10 pti vychodnim priiceli zdpadniho kiidla
prelatury byl dokumentovén dalsi fragment sttedovékého
zdiva, ktery se zdal vybihat k vychodu, do prostoru stfedo-
vékého rajského dvora. Fragment je pfili§ maly na spoleh-
livé urcent, proto lze jen velmi volné spekulovat napiiklad
o zakladu lavatoria (obr. 4).

Pomérné pocetné poztstatky pfedbaroknich konstruk-
ci v podobé negativii zdf orientovanych k hlavnim svéto-
vym stranam se dochovaly mélce pod soucasnym povr-
chem suteréni prelatury, jak prokazaly nalezy v sondach
43/10, 45/10 a 52/10. Nékteré z téchto negativi jsou spo-
lehlivé datovany terminem ante quem z piislusnych ke-
ramickych nélezi (naptiklad negativ 45009 byl zasypan
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v pribéhu 15. stoleti), nékteré z téchto nedochovanych
konstrukci by mohly odpovidat traktové zdi predbarokni-
hojizniho a zdpadniho konventniho kiidla, jiné zatim ne-
lze nez ponechat bez interpretace.

Gotickou slohovou podobu ambitu ptiblizuji cetné te-
sané architektonické ¢lanky (segmenty Zeber s hrugkov-
covou profilaci, zdklenky portdli, vdlcové piipory a jejich
polygonélni sokly), druhotné zazdéné v zékladech obou
zdi (nddvorni i traktové) barokniho ambitu a v zdkladech
jiznich koutovych rizaliti. VétSina ¢lanki umoznuje da-
tovani do doby kolem poloviny 14. stoleti, ¢ast by snad
mohla patfit je§té do romdansko-gotické prvotni vystav-
by. Distribuce tesanych ¢lankii jednoznacné potvrzuje, Ze
goticky ambit pretrval v relativni celistvosti az do vrcholné
barokni vystavby prelatury, byl pii jeji stavbé postupné ro-
zebiran (od roku 1703)%¢ a stavebni materidl byl bezpro-
stfedné pouzit znovu do zékladti barokniho ambitu.

Jesté ve sttedoveéku se konvent rozsitil na vychod a ex-
pandoval k hrané terasového stupné. Svéd¢i o tom ze-
jména nélezy v sondach 67/10 a 68/10 (obr. 2: ¢). Severo-
jizné orientovany kamenny zdklad 68038 o tloustce vice
nez 120 cm lezi v prodlouzeni jihovychodniho nérozi ka-
menné zdi, odkryté v sondé 67/10, a pfislusnost obou
zd{ k jedné stiedovéké stavbé je pravdépodobnd. Data-
ci zéniku struktury uptesnuji keramické soubory z vrs-
tev uloZenych nad téméf Uplné rozebranou zdi 68038
(vrstvy 68002-68006), které 1ze vsechny shodné datovat
do 15. stoleti (spise do jeho druhé poloviny) aZ star$iho
16. stoleti; sttedovéka konventni stavba tedy nemohla byt
totoznd s dvoukiidlou budovou vyobrazenou na veduté
z roku 1665, ackoli se ji polohou i dispozici mohla dosti
podobat. Izolované stopy sttedovékych konstrukci byly
zjistény i zdpadné od popisovanych situaci: Ize zminit
napiiklad severojizni kamenny zdklad v sondé 64/10 ¢i
negativ ndrozniho(?) pilite nezndmé stavby, dokumen-
tovany v sondé 21/10, z jehoz vyplné pochdzi keramicky
material ze 16. az 17. stoleti.

Pro dalsi tivahy o topografii sttedovékého konventu
v Teplé maji mimofadny vyznam nélezy v opatské zahra-
dé, jejim zdpadnim sousedstvi a v prostoru hlavniho né-
dvofti, zapadné od jihozdpadniho néroz{ prelatury. Son-
dami 24/10, 14/10, 37/10, 25/10, poptipadé i 28/10 byl
pri¢né sledovan piikop pfiblizné vychodozdpadniho prii-
béhu, ktery s nejvétsi pravdépodobnosti vymezoval kon-
ventni aredl od jihu (obr. 2: d). Pti¢ny profil ptikopu byl
vyrazné poznamendn planyrkami, které zaséhly plochu
opatské zahrady; jeho $ifka urcité pfesahovala 6 m a pii-
blizovala se 7-7,5 m, hloubka ¢inila jisté vyrazné vice nez
180-190 cm. Datace objektu zlistdvd na urovni prvot-
ni hypotézy, kterd by méla byt ovéfovana dals$im vyzku-
mem. Keramické soubory z vyplné ptikopu jsou kriticky
malé; presto se datace celkem 7 hodnotitelnych soubort
(14012, 14007, 14015, 14014, 25025, 25020, 24019) pohy-
buje ve 13.-14. stoleti, zatimco soubory z bezprostiedné
nadloznich navazek (které vznikly v dobé, kdy uz byl p¥i-
kop zplanyrovan, nebyl povrchové patrny a jeho plocha
méla odli$né vyuzitf) jsou datovany rovnéz do pozdniho
stiedovéku (14.-15. stoleti).?” Zda se tedy, Ze piikop vzni-
kI hned v pocéte¢ni etapé existence kanonie a jeho zanik
byl spojen se zatim nezndmou fazi prostorové reorganiza-
ce vnéjstho konventu, uskute¢nénou v priibéhu pozdniho
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stfedovéku. O dal$im pribéhu opevnéni k zdpadu mame
urcitou stopu vliniové anomalii, ziskané symetrickym od-
porovym profilovinim. Pokrac¢ovani k vychodu nezname.
Lze pouze vyslovit domnénku, Ze se linie opevnéni moh-
la nékde v tiseku mezi sondami 28/10 a 29/10 zalamovat
k severu a sledovat tak vyzkumem identifikovanou hranu
mezi terasou a nivou feky Teplé.

S jizni fortifika¢ni linif nejstarsi kanonie muize souviset
i nalezova situace zachycena v sousedstvi jihozdpadniho
k¥idla prelatury (sondy 20/10, 57-59/10). Masivni kamen-
na zed ¢i podezdivka (vzhledem k enormnimu mnozstvi
vypédlené omazavky dievénych konstrukci) o tloustce az
3,2 m vytvéarela pravouhlé néroZi stavby, orientované svy-
mi stranami do hlavnich svétovych stran (obr. 2: ). Roz-
meéry stavby nelze rekonstruovat. Napadny je vSak strati-
graficky predél mezi sondami 58/10 a 59/10: spélenis$tni
destrukce v sondé 58/10 je mohutnd, zatimco ve vzdale-
néjsi sondé 59/10 vyklinuje, existence stavby zde byla vy-
loucena. Je tedy mozné, ze vychodni obvod stavby probi-
hal v neodkrytém tiseku mezi obéma fezy. V tom ptipadé
mél by interiér vymezeny masivnimi zdmi napadné malé
ptidorysné rozméry (asi 4m ve sméru vychod-zapad),
coz spolu s hypotetickou ndvaznosti objektu na polohu
a smér piikopu vede k domnénce, Ze pozirem zanikly
objekt mohl byt vézi - soucasti jizni opeviiovaci linie. Ac¢-
koli z celé popisované situace nepochdzeji viibec zadné
datovaci artefakty, je ziejmé, ze stavba tohoto urceni ne-
mohla v této poloze pietrvat do raného novovéku, nebot
ikonografické doklady dochované od poloviny 17. stoleti
déle uz dokladaji pozdné stiedovékou fortifikaci klastera,
probihajici pfiblizné v linii soucasného vnéjsitho obvodu
aredlu.

Vyzkum na hlavnim nadvoii a v hospodéiském dvote
se mimo jiné pokousel lokalizovat kapli V§ech svatych, vy-
stavénou opatem Benediktem roku 1248, z niz byly jesté
v dobé pred 2. své€tovou valkou dochovény v kldsternim
muzeu architektonické ¢lanky.?® V plo$e hlavniho nédvo-
¥ i nddvoti hospodétského dvora se toto usili ukdzalo byt
marné, nebot terén véetné sttedovékého nadlozi zde zce-
la podlehl mlad$im planyrkdm. V sondé 36/10 vSak byla
odkryta zakladovd fadka zdi stfedovékého charakteru
probihajici ve sméru sever-jih. Stratifikace odpovidajici
dobé existence této stavby se vSak ani zde nedochovaly,
takze datovéni situace i urCeni stavby ztstévaji oteviené
pro dalsi studium.

Torza Ci nevyrazné indicie stfedovékych ndalezovych
situaci byly déle zaznamenany v sondach 41/10 a 42/10,
7/10, 74/10 a 16/10. Torzo zahloubeného objektu s vyplni
z prvni poloviny 13. stoleti v naposled zminéné sondé jen
potvrzuje jiz difve konstatovanou vyjimec¢nou archeolo-
gickou hodnotu plochy pted zapadnim priicelim prelatu-
1y, kde jsou dochovany poziistatky extenzivniho sidli$tni-
ho a vyrobniho aredlu z po¢ate¢ni faze vyvoje klastera.?®

26 ZAHRADNIK, P,, c. d., s. 31.

27 Soubor ti'f novovékych keramickych zlomki z vrstvy 14016 ve
spodni ¢asti vyplné ptikopu v této souvislosti nepoklddédme
za hodnovérny.

28 GNIRS, A, c.d., s. 451.

29 NOVACEK, K., c.d., s. 3.
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Postup vystavby a stavebni charakteristika
vrcholné baroknich konventnich budov
a kanaliza¢niho systému

Vrcholné barokni stavba konventu a prelatury byla zalo-
Zena, jisté s ohledem na znamou geomorfologii, velmi
diikladné; jak jiz bylo feCeno, ve vychodni ¢asti stavenis-
té musela byt stavba zalozena do zvodnélych nivnich se-
dimentd, v zdpadni ¢4sti se musela vyrovnat s klesajicim
povrchem terasy a existenci starsich budov.

Vystavba byla realizovdna postupné v nékolika eta-
péch. Severni, vychodni a jizni kiidla konventu byla pod-
le pisemnych prament stavéna soucasné v obdobi let
1690-1701.%° Lze ptedpoklddat, Ze stavba byla zah4je-
na na severni strané, kde nebylo nutné providdét demo-
lice star$ich objektd; zdklady v problematickém tseku
podmdécené nivy byly velmi pravdépodobné budové-
ny najednou. Pfedpoklddédme, Ze s procesem zakladani
uzce souvisely hluboké studny v zdkladech ndroznich
vézic.*' V jihovychodni véZici lezi dno studny v trovni
650,60 m n. m., je tedy zahloubeno do skalniho podlo-
zi. Hluboké jimky mohly slouzit k odvodnéni stavenis-
té. UvaZzovat lze i o jejich priibézném odcerpdvéni Cer-
pacim strojem. Na povrchu nivnich sedimentd se misty
dochovaly poztstatky dpravy drovné stavenis$té dievény-
mi deskami (sonda 12/10) nebo vrstvami kamenti (son-
da 10/10). Zakladové vykopy pro obvodové zdi konven-
tu byly vyhloubeny rychle, bez zajistovani pazenim, po
ném?z nebyly zjistény zadné stopy. Zékladové zdi byly za-
lozeny az na skalnim podlozi plné vyzdénou zakladovou
tadkou, jejiz niveleta kopirovala stoupajici povrch rulové
lavice; pfedpoklad uziti dievénych rostovych konstrukci
¢ipilotdze se vyzkumem nepotvrdil. Zadkladové zdivo zce-
la vyplnovalo vykopy, na rubu byly zaznamenény cetné
vyrazné nepravidelnosti, které odpovidaly nerovnostem
nestabilnich stén vykopt. Stejnym zptisobem byly zalo-
Zeny vnitfni pticky budovy. Nad troven stavenisté byla
poté vystavéna vyssi partie pravidelné licovanych zakla-
di z lomového zdiva a terén byl poté dramaticky zvySen
navazkami.

V bezprosttedni ndvaznosti na zéklady severniho, vy-
chodniho a jizniho kiidla konventu byla pravdépodobné
vybudovéana hlavni ¢4st kanaliza¢nich $tol, kterd mé cha-
rakter konstrukéné a materidlové jednotného stavebni-
ho dila.?? Ze situace v sondé 11/10 je ziejmé, Ze zalozeni
$toly je vyrazné mél¢i nez zaklad obvodové zdi konventu.
Stola byla zapusténa ptiblizné 80 cm pod povrch nivnich
sedimentt. Jeji dno tedy zhruba kopiruje ptivodni povrch
pred vrcholné barokni vystavbou.

Zapadnim kifidlem konventu postoupila v roce 1702
nova vystavba do mist, kde se dostavala do kolize s dosud
stojici starou konventni budovou stiedovékého ptivodu.
Jeji demolice byla podle v§eho provddéna postupné. Za-
timco roku 1702 byly jiz v koliznim prostoru stavény skle-
py zépadniho kiidla, bourdni ambitu je vyslovné uvadeé-
no az v nasledujicim roce 1703.%* Patrné soucasné bylo
zakladdano jihozdpadni kiidlo konventu, v roce 1708 byl
jiz rozestavén refektar v ptizemi. Z vysledka sond pro-
vedenych v suterénu zdpadni ¢asti jizniho kiidla (son-
dy 21/10, 56/10, 62-64/10) i v zdpadnim (sondy 54/10,

61/10) a jihozdpadnim kiidle (sondy 51-53/10, 55/10,
60/10) konventu vyplyva, Ze tyto ¢asti stavby byly zaloZe-
ny do rozmérné zékladové jamy ¢i zatezu, ktery odstranil
naprostou vétsinu starsich situaci. V uvedenych sondach
bylo pod podlahovymi vrstvami vesmés zaznamendno
skalni podlozi; demolice star$ich struktur byla v téchto
mistech téméf totalni. Obdobny obraz poskytuji sondy na
dvofe prelatury (17-19/10, 38/10).

Pro poznéni koncepce vrcholné barokni piestavby je
dilezité situace Stoly P11 pod jihozdpadnim kiidlem kon-
ventu. Tato Stola zajistuje napojeni odvodnéni jizniho kii-
dla prelatury na dfive vystavény $tolovy systém pod kon-
ventem - ve srovndni s jinymi vétvemi je proto jeji prabéh
ponékud nepravidelny, piekondva rovnéz znacny vyskovy
rozdil. Z vysledk sondéze i stavebneé-historického prti-
zkumu je zfejmé, Ze byla budovéna soucasné se zaklady
jihozdpadniho kiidla konventu. Pii jeji vystavbé nékdy
v dobé kolem roku 1704 jiz tedy muselo byt zfejmé, ze
prelatura nebude budovana tak velkoryse jako novostav-
ba konventu. Diivodem vyrazného piedélu mezi etapami
vrcholné barokni piestavby tedy pravdépodobné nebyl
nedostatek prosttedki nebo ukonceni angazmé Krystofa
Dientzenhofera, ale spiSe pozadavek investora na zakom-
ponovani konstrukci ¢i prostor v zdpadni ¢éasti komplexu.
Lze predpoklddat, ze praveé zapadni vstupni ¢asti stars§tho
objektu se tykaly investice v rdmci rané baroknich piesta-
veb a tyto prostory nebyly jesté v prvnim desetileti 18. sto-
leti dozilé.

Zalozeni sousedni ¢4sti prelatury, tedy jejiho jizniho
(stavéno 1710-1713) a zdpadniho kiidla (1714-1720), mé
tudiz odli$ny charakter. Podlaha suterénu je polozena vy-
razné vySe a na rozdil od jiz vySe popsanych ¢4sti kom-
plexu byly ve vétsi mite vyuzity starsi stavebni konstrukce.
V nejvétsim rozsahu se tak stalo v severn{ ¢asti zdpadni-
ho kiidla.** Zaklad vychodni obvodové zdi tohoto kiidla
naopak obsahuje charakteristicky podil druhotné pouzi-
tych opracovanych prvki. Je ziejmé, Ze zaloZeni této ¢asti
prelatury se obeslo bez vykopu rozséhlé zédkladové jamy,
jiz by musela ustoupit vétsina starsich konstrukci. Névaz-
nost jizniho kiidla prelatury na star$i konstrukce je ziej-
ma také z vysledka stavebné-historického prizkumu.*®
Sondy v této ¢asti zaznamenaly zaklady vyzdéné ze smi-
$eného zdiva s pfevahou lomovych kamenti, bez charak-
terickych druhotné pouzitych ¢lankt. Tyto struktury pro-
to prozatim spojujeme spiSe s nékterou z rané baroknich
stavebnich etap.

30 PANACEK, M.; SIROKY, R,, c. d., s. 44-52.

31 Studny nebyly pfedmétem zjistovaciho archeologického vy-
zkumu. K dispozici je jejich orientaéni dokumentace: RE-
HAK, J. sen.; REHAK, J. jun., c. d.

32 K problematice $tol podrobné¢ PANACEK, M; SIROKY, R.,
c. d.; STROKY, R; STREJC, M.: Kldster Tepld, ppé. 1, ppé. 3/5.
Star$iho ptivodu je pouze nepriilezné $tola piivadéjici vodu
pod konvent. Propojuje $toly pod konventem s napdjeci $to-
lou, ktera ptivadi vodu ze Starého rybnika a kterd je dnes v jiz-
ni ¢ésti aredlu ptistupnd pouze ¢astecné.

33 ZAHRADNIK, P, c.d,, s. 31.

34 Tato situace se v8ak jiz nachdzela mimo oblast archeologic-
kého vyzkumu.

35 PANACEK, M.; SIROKY, R,, c. d., s. 37-38.
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Obr. 5. Tepld, kldster. Barokni hromosvod v sondé 11/10 doklddad, Ze Tepld patiila k nejstarsim lokalitdm, kde byla tato ochrana pldno-
vité uplatnéna. Fakt, Ze Prokop Divis, vyndlezce bleskosvodu, byl premonstrdtskym kanovnikem (1720-1765), posouvd tento ndlez do
zajimavych historickych souvislosti. (Foto L. Coufalovd, 2010)

Jihozédpadni kiidlo prelatury (stavéno 1717-1721) na
star$i stavebni konstrukce nenavazuje. Vysledky vyzkumu
dokladaji naopak demolici jakychsi starsich objekta. Jiz-
ni obvodova zed kiidla je zalozena do star$i zahloubené
prostory (sonda 15/10). V dal$ich sonddch na vnéjsi stra-
né (1/10, 16/10) neni patrny Zadny zdkladovy vkop, zdivo
tésné vyplnuje zdkladovou jamu.

Dulezitym vysledkem zjistovaciho archeologického vy-
zkumu je také identifikace dosud zcela nezndmych od-
vodiiovacich $tol v zdpadni ¢asti aredlu (obr. 2). Sondou
5/10 byla zachycena $tola probihajici ziejmé diagonalné
nadvoiim hospodétského dvora ve sméru vychod-z4pad.
Stoly v této ¢4sti maji mensi rozméry a podle véeho ne-
jsou priilezné. Také vysledky povrchového priizkumu do-
kladaji, Ze v zapadni Casti aredlu klastera je tieba pocitat
s rozvinutéj$im $tolovym systémem. Na §toly byly nepo-
chybné napojeny zachody v jiznim kouté hospodarské-
ho dvora, které 1ze predbézné spojovat s vrcholné barokni
prestavbou klastera.*® Stola severojizniho pritbéhu, zjisté-
nd v tfednickych domech v severozapadni ¢4sti aredlu,®
byla zatsténa piimo do mlynského ndhonu. Morfologie
terénu pred jizni hranici aredlu spolu s vypovédi mapy
stabilniho katastru z roku 1839 dovoluje vyslovit pfedpo-
klad, Ze pied hradbou kl4stera se na jizni a zdpadni strané
ptivodné nachézel piikop, do néjz ptivodné ustily kana-
liza¢ni $toly. Vyloucena neni ani moznost komplexniho
teSeni odvodu odpadnich vod ze zdpadni casti arealu.
V tom pfipadé bychom v tfednickych domech zachyco-
vali patefn{ $tolu této Casti systému. Existenci zdpadni

Casti $tolového systému potvrzuje i pidorysny plan vodo-
vodil a kanalizace v kla$tete na pocétku 19. stoleti.*® Neni
vsak ptili§ pfehledny a bez dal$tho vyzkumu na ném ne-
dokdZeme v fadé ptipadi rozlisit vodovodni vedeni od
kanaliza¢nich $tol. Ojedinélé zminky v archivnich prame-
nech svédéi o kanélech pod sypkou®® a na nadvoti hospo-
détského dvora.*’

Shrnuti

Tepelskd kanonie byla zaloZena na severovychodnim sva-
hu terasy vyvy$ené nad ohbim feky Teplé, kterd tvotila
pfirozenou ochranu klastetisté z jihovychodni, vychodni
a severni strany. Na jizni a zfejmé i zapadni strané byla
fortifikace hned v samém pocatku existence konventu
dotvofena piikopem a hypoteticky téz hradbou s hrano-
lovymi vézemi, v jejichz konstrukci se uplatnily dievéné,
hlinou omazané ¢asti. Konventni budovy, pifimykajici se

36 Jihovychodni kiidlo hospodéiského dvora bylo vystavéno
v roce 1725. Srov. ZAHRADNIK, P, c. d., s. 41; SIROKY, R.,
c.d,s.6.

37 Komplex tzv. ufednickych domu byl k aredlu klastera pfi-
pojen nékdy v obdobf let 1724-1741; ZAHRADNIK, P,, c. d.,
s. 42.

38 WASKOVA, M.; SIROKY, R.; COUFALOVA, L., c. d., s. 39.

39 ZAHRADNIK, P, c. d., s. 30.

40 ZAHRADNIK, P, c. d., s. 57.
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z jihu k trojlodnimu dvouvézovému chrdmu Zvéstova-
ni Panny Marie, byly nejpozdéji béhem prvni poloviny
14. stoleti vybudovany z kamene a opatieny Sirokou $ka-
lou tesanych architektonickych ¢lank®; ambitova chodba
byla klenuta zebrovou klenbou s hruskovcovymi profily,
spocivajici na vélcovych ptiporach s polygonalnimi sokli-
ky. Uspotédani konventu kolem obdéIného rajského dvo-
ra s ulickou mezi kostelem a severnim ramenem ambitu
a se samostatnym kiidlem vybihajicim z jizniho konce
vychodniho kiidla k vychodu (?) pfipominé dispozici ro-
maénsko-gotického Strahova.

Jesté v pozdnim stiedovéku byla jizni fortifikacni li-
nie zru$ena a posunuta dale k jihu, coz indikuje znac-
nou prostorovou expanzi klastera. Rané barokni konvent
zachoval své stopy jen v organismu zdpadniho a zcas-
ti jiznitho k¥idla prelatury. V ostatnich ¢4stech komple-
xu podlehly sttedovéké a rané barokni nadzemni ¢ésti
staveb vystavbé konventu, uskute¢néné ex novo podle
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Summary

The first stage of surveys in the Premonstratensian abbey
at Tepla

Keywords: Premonstratensians (Norbertines) — archaeology
— West Bohemia — Tepld Abbey — historic building recording

When preparing the project of rehabilitation of convent struc-
tures (funded from the EU Integrated Operational Programme),
the fact-finding stage of archaeological and architectural-ar-
chaeological surveys in the Premonstratensian abbey at Tepla
was implemented between 2009 and 2011. Founded in 1193, the
monastery throughout its existence significantly influenced the
activities in and the look of the cultural landscape in the area of
the Tepla Plateau, around the spa of Maridnské Lazné and at the
eastern outskirts of the Slavskovsky les mountains. The survey’s
objective was to glean a host of architectural and technical data
necessary to prepare the project documents related to the reha-
bilitation of the historic structures. Owing to the so far consider-
ably limited knowledge of the convent’s look before its Baroque
transformation, the survey simultaneously aimed at forming
a fundamental idea of the development of the monastery’s ter-
rain relief, of its space disposition and architectural look till the
late 17th century, as well as of the character of founded Baroque
convent buildings.

The abbey was situated on the northeast slope of a terrace
above the Tepld River's bend that formed the monastery’s na-
tural protection from the southeast, east and north. The survey

confirmed that at the very outset of the convent's existence, the
fortification on the south and probably on the west side was ac-
complished by an added moat, as well as, hypothetically, by
arampart with prismatic towers whose structural system includ-
ed wooden parts coated with clay. As late as the first half of the
14th century, the convent structures embracing the monastery’s
Romanesque-Gothic Annunciation church from the south were
built from stones and provided with a great variety of hewn ar-
chitectural mouldings that were secondarily utilised in the Ba-
roque convents foundations. The convents lay-out around its
oblong paradise garden, with the so-called cloister lane between
the church and the ambulatory’s north flight and with a sepa-
rated wing running from the east wing’s south end eastwards,
strongly resembles the arrangement of the Premonstratensian
Strahov Monastery.

Still during the late Middle Ages, the south fortification line
was abolished and shifted further southwards, thus indicating
the monastery’s considerable space expansion. The early Ba-
roque convent preserved its vestiges only in the organism of the
prelature’s west and partly south wings, with the medieval and
early Baroque above-ground components of the compound’s
other sections yielded to the construction of the convent, newly
built from the foundation up according to the project implement-
ed between 1690 and 1721. The related extensive land grading got
the convent's geographic relief closer to its current condition.

(Translated by Karel Matdsek)
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Ke stavebni historii zamka v Kanicich

a v NalZzovskych Hordch

VrATISLAV RYSAvY

Kli¢ovd slova: archivni priizkum — Kanice — Frantisek Maxmilidn Karika — Jindiich Koch — NalZovské Hory

— Matyds Pazourek — stavebni historie

Publikovand nova zjisténi predevsim archivni, ale Castec-
né ivizudlni povahy jsou vysledkem prizkum, které pro-
béhly v letech 2008 a 2009 (Nalzovské Hory v roce 2008
s vyjezdem do Statniho archivu ve Vidni jesté v bfeznu
2009, Kanice v roce 2009). V obou piipadech bylo tteba
shromézdit co nejvétsi mnozstvi informaci k odbornym
podkladiim pro konkrétni paméatkové smérnice - v ptipa-
dé Kanic proti chéatrani zdmecku, v ptipadé Nalzovskych
Hor k navrhované tpravé zamku a jeho nejblizstho okoli.
Neslo vak zdaleka o standardni stavebné-historicky pri-
zkum, ale spiSe o priizkum operativni, ovSem bez sledo-
vani technictéjsich stranek staveb i nékterych jejich ¢asti
(krovty, sklepii) a bez hodnoceni technického stavu. Hlav-
ni akcent byl poloZen na archivni prameny. Z novych po-
znatkd vyplynuly zavéry, které dosti vyrazné méni dosud
publikované predstavy o stavebnim vyvoji obou zdmki
a mohou byt dale cennou oporou jak pro stavebné-histo-
ricky prizkum, tak i pro syntetic¢téjs$i odborné studie z dé-
jin architektury.

Pro ptehlednost textu jsou na pocatku kazdé z obou
dil¢ich kapitol uvedeny dosud publikované informace ke
kazdému zdmku. Na né pak plynule navazuji pokud moz-
no chronologicky sefazené nové poznatky, které nékde
koriguji nebo dopliiuji, jinde i potvrzuji starsi informace
nebo predpoklady, s naslednou interpretaci. Zavérecné
shrnuti je jen u zdmku v NalZovskych Horach, kde bylo
nélezt vice a tykaly se i zameckého aredlu.

Zimek v Kanicich (okr. DomaZlice)

Stavebni déjiny zdmku v Kanicich sledovali v pomérné
nedévné dobé dva autofi. Pavel Vicek v Ilustrované ency-
klopedii Ceskych zdmkii pfedpoklada vznik tvrze na mis-
té dnesniho zdmku nékdy béhem 15. stoleti. Tvrz vystii-
dala starsi hrad Netieb (Novy Ryzmberk), jehoZ zficenina
se dochovala na kopci nad vesnici a ktery byl v roce 1526,
kdy je poprvé pisemné dolozena existence kanické tvr-
ze, oznacen jako pusty. Uz nékdy béhem 17. stoleti doslo
k rané barokni prestavbé tvrze. Vroce 1713 panstvi Kanice
koupila hrabénka Marie Markéta z Vald$tejna, rozené Cer-
ninovd z Chudenic, jako poru¢nice svého bratra Frantiska
Josefa Cernina z Chudenic. Tento vlastnik nechal v obdo-
bilet 1722-1727 upravit tvrz svym architektem FrantiSkem
Maxmilidnem Karikou. K dal$im dpravam doslo v roce
1765, kdy novy majitel, Josef Jachym Schmiedgrébner
z Lustenecku, vyboural klenby v severnim kiidle zdmku

a zfidil tam kapli sv. Jana Nepomuckého. Velkou zménou
prosel zdmek naposled v roce 1870, kdy bylo jeho ¢elni
kiidlo zvySeno o patro a doplnéno o portikus. Tehdy za-
nikla priicelni véz, ze které se zachovala dodnes jakoby
nelogicka fimsa nad osovym oknem."

Stavebni vyvoj tvrze a pozdéjstho zdmku zatim nejtipl-
néji nastinil Jit{ Ulovec ve své dvoudilné knize OhroZené
hrady, zdmky a tvrze Cech. Z hradu Netteb, vystavéného
drziteli kanického panstvi nékdy kolem poloviny 14. sto-
leti jako jejich hlavni sidlo, se pozdéj$i majitelé nékdy
koncem 15. stoleti vratili do tvrze v Kanicich, obyvané pak
trvale. Prvni pisemnd zprava o existujici tvrzi se nachdzi
ve smlouvé o prodeji panstvi v roce 1382. Tvrz byla nékdy
v 16. stoleti prestavéna ve Ctyikiidly zdmek. Nejstar$i po-
pis sidla z roku 1663 je charakterizuje jako ,staveni s vyso-
kymi $tity od kamene vystavéné”. Za Cernint z Chudenic
v obdobi let 1722-1723 byla budova barokizovana podle
néavrhu tehdejsiho ¢erninského architekta Frantiska Max-
milidana Karky. V roce 1765 tehdejsi majitel Jan Josef Hild-
prandt nechal v patie severniho kiidla ziidit kapli sv. Jana
Nepomuckého. Pii posledni novorenesancni piestavbé
kolem roku 1870 zanikl vodni ptikop, patrny je$té na indi-
kacni skice z roku 1837 (obr. 1).2

Jak je z pravé uvedeného patrné, P. Vi¢ek a J. Ulovec
se ve svych nazorech na déjiny kanické tvrze plné nesho-
duji.

Nedavno nalezena prodejni smlouva z roku 1705 radi-
kalné méni dosavadni pfedstavy o stavebnim vyvoji zdm-
ku.? Obsahuje uz podstatné podrobnéjsi popis - kamennda
stavba krytd Sindelem se tfemi podlazimi, tedy dvoupa-
trova (hotejsi i prostfedni $tok). Prvni i druhé patro nad
branou bylo obytné se sedmi pokoji, domdci kapli, komo-
rou, sinf a klenutou kuchyni, to v$e ale jen v jednom, zfej-
mé pricelnim kiidle. ,Druhd strana”, ztejmé dalsi kiidlo,
vyuzivala tehdy jen krov pro skladovani obili. Ttet{ stra-
na, neboli ki'idlo, méla byt nové vystavena, ale jen v hrubé
stavbé - ptidy, okna a podlahy, se ¢tyfmi mistnostmi a kle-
nutym sklepem. Dolni podlazi, neboli pfizemi (spiSe celé
tvrze nez pouze tietiho kiidla) obsahovalo tehdy maly pi-
vovar se vSemi nutnymi souc¢dstmi véetné sladovny, dvou

1 VLCEK, P.: Ilustrovand encyklopedie Ceskych zdmkii, s. 296~
297.

2 ULOVEC, J.: Ohrozené hrady, zdmky a tvrze Cech, s. 300-304.

3 Statni oblastni archiv Tfebon, pobocka Jindtichtiv Hradec, Ro-
dinny archiv Cerninti, Czernin H. J., 1705/VII-XII, kart. 305.
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Obr. 1. Kanice (okr. Domatzlice), vytez z indikacni skicy (KL 169) katastrdlni mapy, 1837. Zdmek zndzornén jako budova s uzavienym
nddvorim obklopend parkem. Dole pod zdmkem zbytek vodniho prikopu. (Foto Ndrodni archiv v Praze)

spilek, letni i zimni sklipek a lednici. Vedle toho jinsi tfi
sklepy, spiZirny a jeden prostor pro vinopalnu. Ctvrté k¥i-
dlo neni nikde zminéno a zfejmé jesté neexistovalo. Zmi-
novano nenf ani nadvoii.

Nedlouho potom byl zdmek nékladné upravovan hra-
bétem Franti$kem Josefem Cerninem z Chudenic. Pro-
jekt vypracoval asi v roce 1721 FrantiS§ek Maxmilidn Kan-
ka z Prahy. Zachoval se i jeho pldnek tpravy priicelniho
kiidla s hlavnim vstupem a navazujici zdi zahrady (obr.
2). Tento tidaj, vyuZity obéma vy$e uvedenymi autory v je-
jich nastinu stavebniho vyvoje zamku, byl uz publikovan
véetné pldnku, ale pouze velmi rdmcové.* Ze sumdrni-
ho vy¢tu praci zednik s polirem Martinem Pejrkem (Pe-
gerek) a tesatu lze leccos vycist. Pfedevsim, tpravy byly
rozséhlé a zfejmé podstatné. Ve velkém poctu mistnosti
zednici tehdy vyzdivali (mozna i ptezdivali) klenby, také
ale dvé hlavn{ klenuté schodisté a jedno schodisté toci-
té. Podle novych tprav byl zdmek jen jednopatrovy, jak
potvrzuje i zachovany pohled na prutceli. Uvnitt néddvoii,
které je v uctech vyslovné zminovano, komunikaci mezi
mistnostmi patra zaji$tovala pavla¢ (,Gang oder Pawla-
cz*), samoziejmé dfevéna, se zabradlim (,mit Cancellen”,
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doslova: s miizemi), 20 sdhii (38-39 m) dlouhd. Asi v8ak
neobihala kolem celého obvodu nadvoti, protoze zednici
tehdy provedli mimo jiné i ,vjezdni a vyjezdni branu“ (do
nédvoii - ,Ein- und Ausfahrt Thor), ktera podle planku
priceli - vzhledem k uspofadani podlazi uz nelogicky -
zaujimala celou vysku obou podlazi, to je ndpadné niz-
kého piizemi i prvniho patra. Doméci kaple nebyla jesté
zasvécena sv. Janu Nepomuckému, ale sv. Markété; tesati
tehdy zhotovili jeji zvoni¢ku. Zamek mél zajimavou, pes-
trou barevnost vnéjsku - na bilé vipenné omitce Cerve-
né $ambrany kolem vjezdu, dveri, oken a u komin (tam
nejspi$ plasticky vystupujici horni okraj), zatimco drevé-
né soucdsti jako vrata vjezdové brény, ostatni dverte, oke-
nice, miize ¢i zabradli, pavla¢ v nadvofi a také Sindelo-
vé stfechy byly natfeny zelené. Protoze oboji natéry byly
GUctovany az v roce 1727, tedy nékolik let po piestavbé,
cervené natéry omitek byly zfejmé provadény technikou
al secco, olejovou barvou na dobfe vyschlé vrchni omitce.

4 RYSAVY, V.: Nékolik pozndmek k barokni architekture zdpad-
nich Cech, s. 129-150.
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Obr. 2. Kanice, zdmek. Pldnek tpravy hlavniho priiéeli od Frantiska M. Kariky asi z roku 1721. (Xerokopie, Stdtni oblastni archiv Trebor,
pobocka Jindfichitv Hradec, Velkostatek Chudenice, kart. 288)
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Obr. 3. Kanice, zdmek. Plidorys ptizemi s vyznadenim hlavnich stavebnich fézi. (Prevzato z ULOVEC, J.: OhroZené hrady, zdmky a tvrze
Cech. 1. dil, s. 301. Upravil D. Tuma)
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Obr. 4. Kanice, zdmek. Pohled do kaple v patre. (Foto J. Gryc, 1990)

Obr. 6. Kanice, zdmek. Hlavni priiéeli. (Foto J. Gryc, 1989)

Oboji provedl dobfansky malitf Maty4$ Pazourek, zhruba
soucasné angazovany i pfi zafizovani nové postaveného
kostela sv. Volfganga u Chudenic na témze panstvi.® Pes-
tré rozbarveni vnéjsku napovid4, ze kanicky zamek pattil
na chudenickém panstvi nejspi$ k loveckym zameckim.

Zdénda a klenutd chodba obihajici jak ptizemi, tak
i prvni patro podél naddvoti musela byt nutné az pozdéjsi,
protoze nahradila dfevénou pavlac¢. Podle ¢lenéni stény
i pilastri soudé, byla postavena jesté v baroknich zvyklos-
tech, tedy jesté v 18. stoleti. Arkddy v piizemi, ale i v patie
byly ptivodné asi oteviené, jak tomu nasvédcuji klendky
arkad v patfe, prorustajici az dovnitt chodby. Takové fe-
$eni bylo v té dobé u nds uz nezvyklé a odkazuje na sou-
dobé ptiklady nejblize v rakouském nebo bavorském Po-
dunaji.

Ve svétle téchto nélezi se jako nejstar$i ¢ast zdmku
potvrzuje ¢ast pii severozdpadnim ndrozi, tedy pti né-
rozi vlevo od hlavniho vstupu, se zdmi o tloustce az 2 m
(obr. 3). Tato ¢ast je i podsklepend.® Valené klenby mist-
nosti v piizemi tu vykazuji osové nepravidelny prurez,

Obr. 5. Kanice, zdmek. Kout nddvori se schodistém. (Foto J. Gryc,
1990)

Obr. 7. NalZovské Hory (okr. Klatovy), zdmek. Puidorys prizemd.
(Prevzato z ULOVEC, J.: Hrady, zdmky a tvrze Klatovska, s. 164)

jako velmi casto valené klenby doby piedbarokni. Po-
dobné klenby lze spatfit i v nékolika dal$ich mistnos-
tech v jinych ¢astech ptizemi zdmku. VSechny klenby tu
jsou silné stlacené, evidentné z nutnosti piizpisobit se
ptivodni, netypicky nizké irovni pfizemi. Ostatni klenby
jsou ve své vétsiné typologicky barokni a mohly by dob-
fe odpovidat ipravdm z obdobi let 1722-1723. Dvitka do
kamen v dne$ni zdéné chodbé kolem nadvoii, typologic-
ky barokni, se dala obsluhovat iz dfevéné pavlace a jejich
datovani muize tedy dobie spadat uz do Kankovy ptestav-
by zdmecku. Nejdiive z té doby miiZe pochézet i zaobleni

5 Statni oblastni archiv Tfebon, pobocka Jindfichtiv Hradec,
Velkostatek Chudenice, kart. 288, sign. VI Bb/2e.
6 ULOVEC, J., c. d., s. 302-303.
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Obr. 8. Nalzovské Hory, vyrez z indikacni skicy (KL 97) katastrdlni mapy, 1837. Zdmek je pomérné rozsdhld budova s uzavienym nddvo-
7im, vlevo a pod nim zdmecky park. Vlevo nahore budova sypky, pred ni koédrovna. (Foto Ndrodni archiv v Praze)

koutti chodeb, které funkéné souvisi s kominovymi télesy
v téch mistech.

Daleko nejkvalitnéj$im prostorem je domaci kaple sv.
Jana Nepomuckého v patie levého (severniho) boéniho
kiidla (obr. 4). Je sklenuta dvéma plackovymi klenbami
oddélenymi vyraznym pasem na pilifich, s malbami na
obou klenbach (vyjevy Zpovéd krdlovny Janem Nepomuc-
kym, Svrzeni Jana Nepomuckého z mostu do Vitavy). V li-
teratuie je obvykle udavan rok 1765 jako doba vzniku kap-
le a ziejmé i téchto maleb, ale bez jakéhokoliv odkazu.’
Znac¢né naivni malba tvrdé polychromie mtize byt i starsi.
Kaple byla totiz s velkou pravdépodobnosti, prakticky jis-
té i uvnitt, barokné upravena pii zminéné Kankové pre-
stavbé (viz vy$e tidaj o nové zvoniéce) a mohla byt pre-
svécena jesté za Zivota Frantidka Josefa Cernina do roku
1733, v dobé, kdy vznikalo - ve vztahu ke svatofeceni Jana
Nepomuckého v roce 1729 - daleko nejvic kapli a soch to-
hoto zasvéceni.

Nalez a zatim jen hrubd interpretace popisu tvrze
z roku 1705 a tprav stavby z obdobf let 1722-1723, resp.
jesté 1727 (natirani barvou) vyvraceji dosavadni ptfed-
poklad, ze ¢tyrkiidly plidorys s uzavienym nddvoiim
pochézi uz z doby renesancni, v€etné prabézné chodby
kolem nadvoii.? Jako prakticky jisté se zatim jevi, Ze star-
$1 tvrz mohla byt pfed barokni dpravou jen dvoukiidla,

zhruba na ptdorysu pismene L, kolem dnes$niho seve-
rozépadniho narozi vlevo od dnes$niho vstupu. Eventu-
elné s néjakou podstatné mensi hranolovou vézi, zvlast
stojici (jako soucésti opevnéni?), jak by mohly nasvéd-
¢ovat mimotadné masivni obvodové zdi pidorysné ob-
délného prostoru v prizemi diagonalné protilehlého
jihovychodniho nérozi. Tieti kiidlo bylo rozestavéno -
nebo moznd nedostavéno - v roce 1705. Tehdy ovSem
jesté byla tvrz dvoupatrova. Stavebni tpravy ve dvaca-
tych letech 18. stoleti podle ndvrhu architekta F. M. Kan-
ky snizily zdmek na jednopatrovy; stopou po existenci
druhého patra minimdalné v priticeli ziistal ale vysoky
viezd do nédvoif ve vys$i obou podlazi, ktery by pouze
u jednopatrové stavby nemél smysl. Tehdy jesté také ne-
existovala priibézné zdénéa chodba po obvodu nadvoii
v obou podlazich. Jeji funkci v patfe nahrazovala dieveé-
na pavlac se zdbradlim, natfenda na zeleno, i kdyz vedle
ni v zdmku existovalo i nékolik schodist. Zadni kiidlo
uzavirajici naddvoii vzniklo az pii této vrcholné barok-
ni pfestavbé. Katikovou pfestavbou zdmek ziskal vzhled
skromnéjsi stavby ve vyhranéném osobnim slohu F. M.

7 ULOVEC, ], c.d., s. 303.
8 Tamtéz.
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Obr. 9. NalzZovské Hory, zdmek. Kopie obrazu (kolorovand kresba) z roku 1836, dnes v kanceldii sprdvy zdmku. (Foto S. Bouzek, 2011)

Karnky, tedy v osobité klasicizujicim proudu vrcholného
baroka.

Nékdy pozdéji, ale jesté v dobé baroka v 18. stoleti (za
Jana Josefa Hildtpranda?), byla dfevénda pavla¢ uboura-
na a misto ni byly pfistavény zdéné priibézné chodby
v obou podlazich podél naddvoii, ptivodné asi s otevieny-
mi arkddami. Ty byly zazdény nejpozdéji v dobé novore-
nesanc¢nich tprav, kdy bylo pfistavéno i druhé patro nad
pricelni ¢ast, ptepazen po vySce vysoky prajezd do na-
dvofi a zaklenek star$i brany vjezdu do nddvoii opatfen
typologicky jesté empirovym svétlikem s motivem sluni¢-
ka. S tim funk¢né souvisela i pfistavba obou schodis$tnich
téles do koutti nadvoti po bocich vjezdu (obr. 5). Novore-
nesan¢ni dprava probéhla nékdy pied f{jnem 1886, pro-
toze dnem 21. fijna 1886 ve Vidni je datovan némecky
psany znalecky posudek kanického velkostatku, svédcici
o situaci po prestavbé.? Tehdy byl zédmek na svou dobu
moderné az komfortné zafizen, mél instalovan telegraf
a telefonni sit z bytu vlastnika do kanceléate a do hospo-
détskych dvorti panstvi. S novorenesan¢ni tipravou sou-
visi i ptistavba zdéného portiku s balkonem pted hlavni
vstup z parku (obr. 6) a na opa¢né zadni strané zamku
piistavba Siroké dievéné verandy na vysoké podezdivce.
K té bylo roku 1923 ptistavéno nové vnéjsi dvouramenné
schodiste.'°

Zamek v NalZovskych Horédch
(okr. Klatovy)

Z dosud publikovanych informaci k historii i hodnoce-
ni zdmku jsou nejvyznamnéjsi tfi posledni souhrnnéj-
§f publikace. Kolektivni dilo Hrady, zdmky a tvrze v Ce-
chdch, na Moravé a ve Slezsku uvadi, Ze budova zamku
vznikla jako pozdné renesan¢ni po predes$lém tézkém
zpusto$eni uherskymi vojsky Ceskych stavi v dobé sta-
vovského povstani po roce 1618, a Ze je poprvé pisem-
né zminéna v roce 1630. Az kolem roku 1745 za novych
majiteld, hrabat z Pottingu, mél byt postaven ,na misté
staré tvrze a renesanéniho zdmku rozsdhly novy barokni
zdmek”. Protoze zaujimal ptidorys nepravidelného Ctyi-
uhelnika kolem rozsahlého vnitfniho nadvoii, soudil

9 Statni oblastni archiv Plzen, pobocka Klaster u Nepomuku,
Velkostatek Kanice, inv. ¢. 92, kart. 12.

10 Stéatn{ oblastn{ archiv Plzen, pobocka Klaster u Nepomuku,
Velkostatek Kanice, M 19 - planek SchlofS Kanitz, Freitreppe
zu veranda. Celni pohled, ptidorys, fez a pfi¢ny fez. Datovano
vlevo dole Plan, in Mai 1923. Cernobila kresba tusf bez pod-
pisu.
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Obr. 10. Nalzovské Hory, zdmek. Kaple, pohled do knézisté. (Foto R. Kodera, 2011)
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Obr. 11. Nalzovské Hory, zdmek. Kaple, pohled ke kiiru. (Foto R. Kodera, 2011)
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Obr. 12. NalZovské Hory, zdmek. Ndvrh boéni strany zdmku, H. Koch, 1840. (Pfevzato z ULOVEC, J.: Hrady, zdmky a tvrze Klatov-
ska, s. 165)

autor piispévku, ,Ze do novostavby byly pojaty dvé zmi-
néné stavby starsi“. Az tehdy pravdépodobné vznikly
tfi ze Ctyf naroznich vézi. Do dnes$ni podoby byl zdmek
upraven podle planti z roku 1840, pfitom byla pfistavéna
posledni narozni vizka.'!

Pavel Vi¢ek v Ilustrované encyklopedii Ceskych zdm-
kit uvadi, ze nékdy v dobé mezi roky 1618 a 1630 Bediich
Svihovsky z Ryzmberka nechal postavit misto star${ tvrze,
poskozené uherskymi vojsky, novy zdmek pozdné rene-
san¢ni se tfemi nadroznimi polygonalnimi vézicemi. Z4-
mek prosel ipravamiv 17. a 18. stoleti. V dobé kolem roku
1736 hrabé Véclav z Pottingu, tehdejsi vlastnik panstvi,
pozéadal prazskou konsistof o povoleni zvétsit zameckou
kapli sv. VAclava. Zaroven chtél na svém panstvi postavit
padesat kamennych soch, které mél vysvétit farai v Hra-
desicich. Z4dna z publikaci, citovanych v seznamu lite-
ratury za heslem, tyto informace v$ak neuvadi. Nicméné
podle J. G. Sommera k dal$im stavebnim dpravdm zam-
ku doslo v dobé kolem roku 1745. Vzhled zdmku pronika-
vé zménila prestavba podle névrhu z roku 1840, kdy za-
mek ziskal, az na nékteré jesté mladsi, ale jiz nepodstatné
Upravy, svou dne$ni podobu v¢etné tehdy noveé piistave-
né ¢tvrté narozni vizky.'?

Naposled se zdmkem v Nalzovskych Horach zaby-
val J. Ulovec v publikaci Hrady, zdmky a tvrze Klatovska.
Zamek dne$niho ¢étytkiidlového padorysu (obr. 7) vzni-
kI podle tohoto autora jako pozdné renesanc¢ni stavba,
potizend Fridrichem Svihovskym z Ryzmberka po velmi
pravdépodobném zniceni starého zdmku uherskymi pro-
tihabsburskymi vojsky v roce 1619. Novy zdmek je zmi-
nén poprvé v roce 1630 a mél pravdépodobné uz tehdy
ve tfech ze Ctyf ndrozi véze. Budova tohoto zdmku byla
upravena ve Ctyficatych letech 18. stoleti za hrabat z Pot-
tingu a pti tom méla vzniknout zdmeckd kaple s klenebni
malbou. Pfi dalsi, pozdné empirové prestavbé byla pfista-
véna posledni ndrozni véz, v ose hlavniho priceli velkd
véz s balkonem nad vjezdem do nédvori a také byly nové
upraveny fasddy. Projektantem této upravy byl vidensky
architekt Jindfich Koch.™

Celkova situace historického aredlu zdmku v Nalzov-
skych Hor4ch je ndzorné vidét na indikac¢ni skice katast-
raln{ mapy z roku 1837 (obr. 8)

Opakované uzivand informace o zniceni zdmku uher-
skymi proticisatskymi vojsky za ¢eského stavovského po-
vstani nebyla az dosud nikde opatfena odkazem. Pocha-
zi z drobné knizky E. V. Ri¢éka k d&jindm Prestic,'* a tam
publikované listiny datované ,v sobotu po slavné pamdt-
ce Nanebevstoupeni Krista Pdna L. 1622° jejimz pisate-
lem byl Fridrich Svihovsky z Ryzmberka, ktery tehdy vedle
Nalzov vlastnil i panstvi Pfestice. List adresovany panov-
nikovi zminuje, jak ,od lidu pak uherského statek miij
nalZovsky dokonce (tiplné, zcela) splundrovdn: co na zdm-
ku od zlata, stiibra, klenotiiv [...] na mnoze bylo, vSecko
(vic nez za Ctyrycet tisic) pobrdno jest bylo“. Pan Svihovsky
se po ztyradni jednoho panského ufednika a povrazdéni
nékolika jinych rozhodl pred dal$im moznym podobnym
utokem utéci jes$té v noci na jiny svijj statek, a odtud pak
do svého domu v Praze. Z formulaci vyplyva, ze jeho sidlo
v Nalzovech bylo ziejmé dost znic¢ené, kdyz zistdval dale
jinde, i kdyz nikde vyslovné nepiSe o vypaleni nebo rozbo-
feni starého zdmku.

Popis panského sidla, ktery je obsazen v zapisu o déle-
nf statku mezi Petra Voka Svihovského a Ferdinanda Vac-
lava Svihovského v deskdch zemskych v roce 1630,'° uva-
di déle, po uz diive zminéné formulaci, ,zdmek NalZovy
v kvadrdtu od kamene vystaveny dobre”, dalsi podstatnou
informaci, dfive zfejmé ptehlédnutou - .y s kaplou*, tedy
s kapli.'® To potvrzuje prakticky jisté existenci zdmecké
kaple jako relativné samostatné ¢asti zdmku, s nejvétsi

11 Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. 4. dil.
Zdpadni Cechy, s. 222-223.

12 VLCEK, P, c.d.,, s. 300.

13 ULOVEC, J.: Hrady, zdmky a tvrze Klatovska, s. 164-167.

14 RICAK, E. V.: Déjepis mésta Prestic a jeho okol, s. 29-33. Upo-
zornil mne na to mlady historik z Plzné, V. Chmelit.

15 Narodnf archiv, Desky zemské vétsi 309, T 8.

16 Tamtéz.
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Obr. 13. Nalzovské Hory, zdmek. Hlavni priiceli. (Foto R. Kodera, 2011)

pravdépodobnosti v mistech a o ptidorysu kaple dnesni -
podélny ptidorys zdmecké kaple s polygonalnim zévérem
je typologicky konzervativni a pozdné renesan¢nim zvyk-
lostem plné odpovida. Pokracovani popisu sidla a jeho
vybaveni v témze zapisu uvadi v odstavci , Dviir popluzni“
nésledujici: , Pfi témz zamku NalZovech s ratejnou, chlivy,
marstalemi a stodolami, kiilnami dvéma, sejpkami od ka-
mene vystavenymi, ldznickou, vinopalnou, téZ s tim starym
stavenim nad spilkou“. Termin staré staveni nemuzZe zna-
menat v tehdejSich souvislostech nic jiného nez starou
budovu tvrze ¢i zamecku a jednoznacné tak potvrzuje, ze
»zdmek v kvadrdtu od kamene vystaveny“ byl tehdy zanov-
ni, vetné zamecké kaple. Diilezitd je tu lokalizace staré-
ho staveni nad spilkou. Takové oznadeni muize znamenat
jak staveni nad spilkou v suterénu, tak i staveni polozené
vy$e v néjakém svahu nad budovou spilky. Zasadni je tu
ale umisténi starého staveni uvnitt arealu hospodaiského
dvora. Pii zamku existovaly tehdy dvé funkéni , ldznicky”,
ziejmé jako samostatné malé budovy - jedna v zahradé se
$tépnici (zfejmé ne strikiné oddélenou), kterd obsahova-
la jednu svétnicku a sin, druha uvniti popluzniho dvora
v blizkosti staré tvrze nebo zdmecku.

Existenci zamecké kaple potvrzuje i pisemna zadost
barona Jaroslava Floridna Igndce Svihovského z Ryzem-
berka s datem 1. prosince 1674 na prazské arcibiskup-
stvi o povoleni vysvétit zdmeckou kapli sv. Vaclava po-
moci ,aqua gregoriana”. To byla smés vody s vinem, soli
a popelem, dohromady posvécend, a pouzivala se pfti
vysvéceni jak celého sakrdlniho prostoru, tak i oltainiho
kamene anebo nového oltate. V této souvislosti to zname-
nalo vysvéceni po néjakém novém zafizovani nebo tipravé

- novym oltafem, nebo i novou vymalbou,'” protoze kaple
neni zminéna jako nova nebo zanovni, jak byvalo obvykle
v podobnych zddostech uvadéno, pokud se jednalo o no-
vostavbu sakrélnich prostorti. Naopak ve zminéném lis-
tu je piipojena dalsi Zadost o rozsiten{ zatim povolenych
bohosluzeb jesté o moznost ¢teni litanii.'® Nelze tu ani
vyloudit, Ze vysvéceni néjak nové upravené nebo zatize-
né zamecké kaple znamenalo ukonceni celkovéjsi ipravy
zamecké budovy. Byvalo to v té dobé ¢asté, zatim k tomu
ale nemame zadné dalsi konkrétni svédectvi, ani archivni,
ani vizudlni.'®

Dalsi z4pis smény panstvi v deskdch zemskych z roku
1718 obsahuje podrobny popis zamku i okoli.?° Ten zmi-
fiuje mimo jiné t¥i narozni ,rundely”, u dvou stran ze ¢ty
v ptizemi nadvoti ,ambit klenuty“ neboli oteviené arkady,

17 V zdmecké kapli byly nalezeny zbytky stars$i nédsténné vymal-
by v blizkosti oltéte, zatim bez jakéhokoliv dal$iho prizku-
mu. Ustni sdéleni S. Bouzka, spravce zdmku v NalZovskych
Horéch, dne 9. 3. 2011.

18 Nérodni archiv, Archiv prazského arcibiskupstvi, sign. C 89,
1675, I-11, kart. 869.

19 Jedinym svédectvim mozné stavebni ipravy z té doby by snad
mohly byt trojihelné frontony nad nékterymi okny hlavniho
praceli (pokud uz nepochdzely z ptivodni, pozdné renesanc-
ni stavby), patrné na obrazu zdmku a okoli z roku 1836, je-
hoz kopii vlastni sprava zamku. Na misté je tu ovSem urc¢itd
skepse k vérnosti zobrazeni tehdejsiho stavu pti evidentnich,
i dost hrubych neptesnostech, patrnych na tomto vyobrazen{
jinde.

20 Narodni archiv, Desky zemské vétsi 158, D 14.
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Obr. 14. NalZovské Hory, zdmek. Boéni priiceli s kapli. (Foto R. Kodera, 2011)

v prvnim patie arkddy v jedné strané. Zminéna je i ,kap-
le zdmeckd péknd prostrannd klenutd, zaloZeni sv. Vic-
lava“, také ,véz, v ni jsou hodiny a dva zvonce, jeden na
kterej hodiny bijou a na druhy se zvoni proti mraéniim®.
Véz v ose vstupniho priceli tedy stdla uz diive, s nejvét-
$1 pravdépodobnosti od vzniku zdmku v dobé pozdni re-
nesance, stejné i tti ndrozni vizky. ,Vprostied zdmku (nd-
dvofri) jest kasna prostrannd, v ni se ryby chovati mohou*.
Tehdy jesté stél stary zdmek, oznaceny jako ,jedno staré
staveni, k tomu zdmku pripojené, sice predesle diive nezli
zdmek vystaven byl, byt pansky bejval, nyni ale k bydleni
hejtmana s jinyma hospoddrskyma officianty (uredniky)”.
Nasleduje i popis mistnosti starého staveni, z néhoz vy-
plyva, Ze to bylo staveni dvoupatrové s ,rundelem”, tedy
nérozni vizkou, jejiz druhé patro bylo klenuté. Jak nad sta-
rym, tak i nad novym zamkem v krovu byly dvoupodlazni
sypky. Hned za zamkem se tehdy prostirala ,zahrada ko-
fennd, do niZto prijemné z hlavnich pokojii vyhlidnuti jest,
s pékneé vysazenyma, vysokyma Spaliry, rozlicnyma hdjec-
ky, i zabarvenyma miiZzema ozdobend, a ptitom rozlicnym
stromovim vétsim i mensim vysazend, kdezto také fontdna
k (v)zhtiru vyskakujici vodé pripravend stoji, vedle té po
pravé strané jest zase zahrddka kuchyriskd”“. Déle se prosti-
rala jesté $tépnice. Kamennd budova pivovaru stéla stej-
né jako hospodéisky dvir ,po levé strané zamku“. Pivovar
byl opatten palenou sttes$ni krytinou (, ktirkami“) s vyjim-
kou ,spilek, ktery Sindelem kryty“, coz jasné znamena, Ze
spilky tvofily budovu plné nebo (spiSe) z¢ésti samostat-
nou. Dviir obsahoval stodolu, mlé¢nici, §pychary, zdénou
kilnu, dva dievéné a dosky kryté chlévy pro vepie a dva
pro kravy, ,marstal ode zdi“ (zdény chlév) s doskovou

stfechou pro kravy, dalsi chlév pro ,prasny svinsky skot”,
pradelnu (,prddlo”), ratejnu s vedlejsi komorou, klenutou
sini, kuchynkou a ,sednici pro Safdre”. Zda se, Ze hospo-
déftsky dviir zaujimal prostor dvora dnesniho, nebo aspon
ptiblizné, ale tehdy tu bylo mnohem vice staveb, pravdeé-
podobné mensich. Néktera z téchto staveni asi jesté od-
povidala tém zminovanym v roce 1630.

Formulace ,staré staveni k tomu zdmku pripojené” na-
znacuje néjaké tésné napojeni nového zamku na stary,
bud pfistavbou, anebo aspon néjakou prichozi chodbou.
Uz jen proto, Ze to byla ziejmé budova aspon dvoukiidla
ane uplné mal4, navic dvoupatrova. Dokldd4 to i podrob-
ny seznam v§ech mistnosti v jednotlivych podlazich, pro-
vedeny stejné zevrubné jako u nového zamku. Rozhodu-
jici pro jeji umisténi je v§ak informace z roku 1630, Ze toto
staveni stdlo nad tehdejsi spilkou a soucasné v prostoru
tehdejsiho hospodarského dvora, nebo - a to spise - tés-
né u ného. Protoze spilka byla soucasti budovy pivovaru,
ale samostatné zastfesend $indelem (oproti palené sties-
ni krytiné ostatnich ¢asti pivovaru), zd4 se skoro jisté, ze
byla umisténa v pravé krajni tfetiné dodnes stojici dlou-
hé budovy pivovaru, oddélené zdénym Stitem. Od ni se
terén plynule zvedd smérem k hospodéatskému dvoru po
boku zdmku, v jehoz aredlu zhruba proti pfedpoklddané
spilce - vzhledem ke svahu nad spilkou - se prostira ba-
rokni budova sypky. Ta obsahuje v dolejsi zhruba ¢tvrtiné
své délky v suterénu dva paralelni, pticné ulozené skle-
Py po celé sifce padorysu, valené klenuté, s jazykovitym,
to je vyskové protazenym profilem valenych kleneb. Ta-
kové profily valenych kleneb se v na§em prostfedi stavé-
ly bézné po celou dobu renesance jako projev jednoho
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Obr. 15. NalZovské Hory, zdmek. Cdst renesancni hrebinkové
klenby jedné z mistnosti v pfizemi. (Foto R. Kodera, 2011)

z latentnich goticism?ti. ProtoZe dnesni budova sypky podle
popisu v roce 1718 jesté nestdla, a navic sklepy pod syp-
kou nejsou funkéni ani obvyklé, mélo by tu aspon néja-
kou svou ¢asti stét staré zdmecké staveni. Mohlo navazo-
vat dal$im kiidlem, mozna nékde v mistech dnesni velké
stodoly vedle, a dale se néjakym zptisobem pfimo napo-
jovat na novy zdmek. Jeho urcitéj$i podoba je zatim ne-
zjistitelnd. Leccos by mohl osvétlit piipadny archeologic-
ky priizkum terénu kolem.

Licence ke zprovoznéni zdmecké kaple po jeji tipravé
nese datum 26. ¢ervence 1744,%' coz znamend mimo jiné
prakticky jisté datum ukonceni pozdné baroknich tprav
celého zamkuy, jak to byvalo tehdy bézné. Upiesnuje starsi
Schallertiv idaj z roku 1788 o naddherné ztizeném (,her-
gestellten”) zamku asi pied 40 lety®* s vefejnou kapli sv.
Véclava pod spravou kaplana, také s kradsnou okrasnou
zahradou a nddhernym ,belle vedere“. Podobu tehdy ba-
rokné prestavéného zdmku ukazuje jeSté kopie barevné
veduty z roku 1836, dnes se nachézejici v kancelati spravy
zamku (obr. 9).2% Piedstavuje zdmek v podstaté uz dnes-
niho pidorysu, pouze bez jedné narozni vizky, s vyraznou
hranolovou vézi v ose priceli, zavr$enou cibulovitou ba-
rokni bani s lucernou. Sdruzené okno nad portalem v pat-
fe véze nahofe rdmuje ki'ivkové dynamickd fimsa. Vpravo
od zamku je patrny hospodéisky dvtir s budovou sypky,
v podstaté totoznou s budovou dnesni, ale jes$té bez bu-
dovy koniren. Mezi zdmkem a sypkou stéla tehdy zdéna
koc¢érovna (, Wagenschupfen”), podstatné ale odli$nd od
pozdéjsi jednodussi kocarovny - trochu vyse polozend,
téméf v mistech pozdéji pristavéné stodoly, také o ptido-
rysu protahlého obdélnika, ne témét ¢tverce jako kocarov-
na pozdé&jsi. Uz v zahradé za zdmkem, oddélené od hos-
podarského dvora vedle zamku plnou zdi s prijezdem,
stila samostatnd zdénd budova jizdarny (,Reiterschule”).
Pod budovou sypky je zobrazena pomérné rozlehla bu-
dova pivovaru, kolem niz dole obiha zdéna hradba s val-
covou nizkou vézi vlevo, nejspi$ zbytkem opevnéni né-
kdejsiho sidla. Tuto budovu (spiSe jeji Gpravu) datuje $tit
rané barokniho typu nékam do druhé poloviny 17. stoleti.
Vzdélenost pivovaru od zdmku je tu hrubé zkreslena, obé
budovy jsou od sebe ve skute¢nosti mnohem vzdéalené;jsi.
Podle obrazu tehdy kon¢il prostor hospodaiského dvo-
ra na zvy$ené terase dolnim koncem sypky a byl na této
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Obr. 16. NalzZovské Hory, zdmek. Klenba v patre jednoho z ronde-
lii. (Foto R. Kodera, 2011)

strané vymezen nizkou zidkou. Pod ni se v mirném svahu
az téméf k pivovaru rozklddala $tépnice s ovocnymi stro-
my, oddélend od silnice pies pravdépodobné skalnaty
pas svazujiciho se terénu miizovou ohraddkou, uprostfed
s dvoukiidlymi dfevénymi vraty. Pruh skalnatého terénu
tésné navazuje na dolni stranu sypky. Priithled otevienymi
vraty vjezdu do nadvoti zdmku ukazuje v ¢asti zadnf stra-
ny zadmku proti vjezdu jesté oteviené arkady v ptizemi.
Barokni dpravy byly ur¢ité podstatné a daly zamku
vzhled vét$iho pozdné barokniho sidla v€etné jeho parku
a okoli. Dalsi upravy vSak byly podobné velkorysé, takze
setiely podstatné slohové znaky barokni ipravy. Z interié-
rt se kromé nékterych kleneb v barokni podobé zachoval
jen prostor zdmecké kaple s vyrazné konvexnim zdénym
ktirem a zbytky nasténnych a klenebnich maleb (obr. 10,
11). Samotny tvar plné zdéného parapetu kiiru nevypo-
vid4 o osobnim slohu nékterého ze znaméjsich architek-
th nic urcitéjsiho, podobné jako i kiivkové zvinéné fimsy
nad balkénovym oknem i pod stiechou véZe a tvar stie-
chy véze v ose priceli. Plackové klenby uslechtilych tvart
a proporci, zachované v ¢asti patra arkad, rovnéz nejsou
dostate¢né priikazné pro osobni sloh architekta. Az pfti
téchto Upravach zanikly nékteré starsi budovy hospodai-
ského dvora a vznikla velkd budova sypky nad nejstar$imi
klenbami spilky pivovaru. Belveder zmitlovany J. Schalle-
rem je asi drobnd bélostné stavba uprostied parkové ze-
lené na vy$e uvedeném vyobrazeni z roku 1836, zde vSak
bez blizsitho urceni. P¥tipominé nejspis centrdlni antikizu-
jici chrdmek s kupoli a sloupky po obvodu, tedy typ proni-
kajici k ndm s ranym klasicismem az nékdy od Sedesétych,
Castéji ale sedmdesatych let 18. stoleti. Proto pravdépo-
dobné nebyl belveder soucésti pozdné baroknich tprav

21 Narodni archiv, Archiv prazského arcibiskupstvi, sign. D 40,
1772, X1I, kart. 1498.

22 SCHALLER, J.: Topographie des Kénigreichs B6hmen, 3. Teil,
S.224.

23 Z originalu, ktery se naléza v soukromém drzeni v Nalzov-
skych Horéch. Kolorovand kresba na papite. Signovéno a da-
tovano nédpisem tésné pod vyobrazenim - vlevo Aujfgenom-
men Silvester Kunerth, vpravo Gemahlt Joseph Finger im Jahre
1836. V textu pod zobrazenim jsou némecké vysvétlivky podle
Cisel prifazenych k jednotlivym budovam.
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zamku, ale nejspis vznikl teprve v dobé kratce pred vyda-
nim Schallerovy knihy v roce 1788. Uprava zdmku a aredlu
v prvni poloviné Ctyficatych let 18. stoleti mohla souviset
s masovou vlnou tdprav zdmeckych aredlli tésné po fran-
couzsko-bavorské okupaci v Cech4ch v obdobi let 1741-
1743, béhem které byla ¢etnd panské sidla poskozena.

Barevny obraz zamku z roku 1836 vznikl nékolik let
pred dalsi velkou pfestavbou probihajici od roku 1840.
Mozné jednim z motivi vzniku obrazu byla dokumentace
dosavadni podoby zdmku po smrti hrabéte Rudolfa Taaf-
feho v roce 1830, kdy prvorozeny, ale bezdétny Frantisek
Taaffe prenechal Nalzovy hrabéti Ludvikovi Taaffemu,
tehdy prezidentovi Vrchniho soudu ve Vidni a rektoru vi-
defiské univerzity.>* Pravé Ludvik Taaffe se rozhodl zdmek
modernizovat. K nové piestavbé se zachovaly plany (obr.
12), datované 1840 a signované vpravo dole ,Koch“,?® tedy
Heinrich Koch, tehdejsi cisai'sky architekt zijici ve Vidni,
tvotici v celé rakouské monarchii. Zfejmé pattil k archi-
tektm-designertim, navrhujicim i detaily zatizeni, jak
dokazuji dochované ucty dal$ich umélcti a femeslniki
ve Statnim archivu ve Vidni. Dne 18. ¢ervence 1842 malif
V. Holle (nebo Holle) z Vidné pisemné potvrdil, Ze obdr-
Zel 650 zlatych jako doplatek za malifské prace v zdmku
v Nalzovech. V 1. patie (nebo poschodi - ,Gaden*), kde
byly hlavni panské mistnosti, mély byt ,stropy pilné a oz-
dobné vypracovdny” a stény malovany na zptsob archi-
tektury, Stukatur nebo $palird (tapet). Protoze v pfizemi
byly prakticky v§echny prostory klenuté, s velkou jistotou
se jednalo skute¢né o prvni patro, jez se vyznacuje mist-
nostmi opatfenymi naopak vétSinou plochymi stropy.
Byly tu také panské pokoje, pochopitelné s nejnarocné;jsi
vyzdobou. Ve druhém patte mély byt stropy vypracovany
ve stejném duchu, ale jednodussi, na zptisob $palirovani.
Ve 3. patte (zfejmé uz v podkrovi) byly stropy vymalovany
pouze nékolika jednoduchymi liniemi.?®

Z obdobi let 1842-1845 pochdézi fada uctl se jmény
rtiznych uméleckych femeslniki: zamecnik Petr Helmsky
zVidné (za kovani na rtizné dubové dveie, za kli¢e, za mii-
7e na hlavni zdmecky balkon, 1842-1843), zdme¢nik Ernst
Schildt z Vidné (mfiZe k zabradli dal$iho o néco mensi-
ho balkonu), malit znak J. Fischer z Vidné (¢tyfi olejem
malované a zlatem a platinou vylozené rodové znaky na
zamek, 1845), kamnaf Antonin Huber z Lince (jedna bila
$védskd kamna s mosaznymi dvitky, 1842), médai Karel
Strisl z Vidné (dva médéné kotliky k okapu a dalsi, 1842).
VSechny tyto préce byly provedeny podle navrhii archi-
tekta H. Kocha, jak je v dokumentech vyslovné uvedeno,
nékde je i pfipsdno jeho dobrozdani s podpisem.?”

Az v ramci téchto uprav byla piistavéna budova koni-
ren, uzavirajici dolni stranu hospodéiského dvora, déle
budova stodoly tésné navazujici na budovu sypky (nejspis
v mistech star$i ko¢arovny), novd ko¢drovna o néco nize,
a také soubor pivovarskych sklepti pod novymi konirna-
mi, ktery vyuzil i dvou star$ich sklepti renesan¢nich pod
dolnim koncem sypky. Piistavba dal$ich sklept tésné pii
silnici nésledovala az v roce 1900.%®

Slohové sjednoceni fasdd zdmku v duchu pozdniho
empiru zbavilo zdmek dfivéjsi barokni vnéj$i podoby
(obr. 13, 14), s vyjimkou osténi vétsiny oken (kromé hlav-
niho priic¢eli). I vnitéek byl pfestavbou podstatné dotcéen,
byt starsi klenby alespon zéasti ztistaly (obr. 15). Vytvarna

uroven této prestavby je jen standardni, slohové nepii-
li§ vyhranénd, nékde na pomezi empiru a novorenesan-
ce, hlavné v interpretaci a ¢lenénf stavebnich hmot. Jesté
vét§i uvolnéni slohovych norem empiru je patrné v detai-
lech zafizeni, tteba u krbti a zrcadel, kde se uplatiiuje uz
i druhé rokoko. Podobné je tomu u klenby patrové mist-
niistky jednoho z naroznich rondeld s nepravymi vezdé-
nymi zebry z tmavé mofeného dfeva s trojihelnymi lu-
netami, kde jako zdkladni tvarovy motiv dominuje ostré
vyhroceni (vzddlend, zna¢né volnd variace na motivy go-
tiky; obr. 16).

Novéjsi nalezy potvrdily, Ze dne$ni zdmek v Nalzov-
skych Horach se od svého vzniku - nejspi$ ve dvacétych
letech 17. stoleti - od své ptivodni pozdné renesan¢ni
podoby ve své hmoté a ptidorysu odli$il jen minimal-
né. Vlastné jen ptistavbou jedné ndrozni vizky na kon-
ci kratkého kiidla, prodluzujictho praceli, ktera pochézi
az z doby pozdné empirovych tprav. Nepravidelny nebo
spiSe jen zCasti pravidelny ptidorys i nestejné vysoko ulo-
zené podlahy jednotlivych kiidel, podminéné i nerov-
nym terénem, nejsou pro ¢eskou a nakonec ani zaalp-
skou renesanci ni¢im neobvyklym. K ptivodnimu zdmku
patiila i hranolova véz piiblizné v ose hlavniho praceli
s vjezdem do néadvofi, a také zdmeckd kaple, v¢lenénd
jako ¢éastecné samostatnd stavba do jednoho z bo¢nich
kiidel. Podafrilo se zjistit, ze k ptislusenstvi zdmku pattila
i samostatné, v zahradé za zdmkem stojici budova lazné
se dvéma mistnostmi. Pozdéjsi ipravy nového zamku -
pozdné barokni, skon¢end v roce 1744 vysvécenim upra-
vené zamecké kaple, i pozdné empirova od roku 1840 -
se podstatnéji nedotkly stavebni hmoty ani prostorového
¢lenéni. Soustiedily se na tipravy vnéjsku a interiérti véet-
né c¢asti kleneb a asi vétsiny stropti. Priizkum s vysokou
pravdépodobnosti odhalil i misto, kde staval star§i zdamek
nebo tvrz - pii hospodaiském dvoie a soucasné i nad pi-
vovarem jako dvoupatrové staveni s ndrozni vizkou. Prak-
ticky jisté z této tvrze zustaly jen dva paralelné ulozené
sklepy pod koncem pozdné barokni sypky, moznd i ¢as-
ti obvodovych zdi této sypky. Ke starému zamku patiila
i samostatné stojici budova lazné uvnitt hospodaiského
dvora. Stary zamek po stavbé zamku nového slouzil jako
obydli zdmeckych tfednikli a zanikl az pfi pozdné ba-
roknich tpravach zdmku a zfejmé i celého aredlu, asi pii
stavbé nové sypky. Nékdy v raném klasicismu vznikl an-
tikizujici altanek vzameckém parku v podobé kruhového
chrédmku s centrdlni kupoli a volnymi sloupy po obvodu,
oznaceny J. Schallerem v roce 1788 jako vyhlidka (,bel-
le vedere”). Az s pozdné empirovou piestavbou vznikla
nové kocarovna uvnitf hospodarského dvora, nova sto-
dola, asi z¢asti na misté koCarovny starsi, a také budova
koniren, uzavirajici hospodétsky dvtr, spolu s pivovar-
skymi sklepy v suterénu. Ty byly rozsiteny v roce 1900
dalsi pfistavbou pfi silnici.

24 Ustni sdéleni S. Bouzka, spravce zamku v Nalzovskych Ho-
rach, Nalzovské Hory, dne 9. 3. 2011.

25 Statni oblastni archiv Plzen, Velkostatek Nalzovy, M 200.

26 Staatsarchiv Wien, FA Taaffe, karton oznaceny Schloss Elli-
schau, Schloss Kapelle 1843-1855.

27 Tamtéz.

28 Statni oblastni archiv Plzen, Velkostatek Nalzovy, M 173.
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M173.

Stéatni{ oblastnf archiv (SOA) T¥eboti, pobocka Jindfichtv Hradec, Rodinny archiv (RA) Cerninti, Czernin H. J. 1705/VII-XII, kart. 305,
slozka Vypisy o panstvi a tvrzi Kanice; Velkostatek Chudenice, kart. 288, sign VI Bb/2e, slozka Kanice, zdmek, 1722-1727.
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Summary

On the architectural history of the manor houses at Kanice
and NalZovské Hory

Keywords: archival research — Kanice — Frantisek Maxmilidn
Karika — Jindrtich Koch — Nalzovské Hory — Matyds Pazourek
— architectural history

In 1705, according to the recent archival research, the manor
house at Kanice still had only three wings. Two wings were situ-
ated by the north-east corner (to the left of the main entrance),
with the third one almost new and half-built at that time. The
structure then had two stories. In the course of the Baroque
remodelling of the keep, carried out by the Cernin family’s ar-
chitect FrantiSek Maxmilidn Kanka in 1722-1723, upon adding
a fourth wing, a closed courtyard came into existence, while the
structure was lowered by removing the second floor. Neverthe-
less, the exceptionally high courtyard gateway on the level of the
ground-floor and the first floor was maintained even after that
remodelling. Courtyard rooms were connected through a wood-
en, green-coated gallery. Green-painted were also all wooden
external components - doors, windows, shingle roofing. The
paintwork was performed in 1727 by the painter Matya$ Pazou-
rek from Dobtany who in the same year coated the plastically
protruding architectural mouldings on the wall’s white surface

in the al secco style with a red oil paint. Some time in the second
half of the 18t» century, the wooden galleries were replaced with
abrick corridor running along the courtyard both on the ground-
floor and on the first floor. Originally, the corridor was enhanced
with open arcades. The last remodelling in the Neo-Renaissance
style was implemented some time before 1886.

The manor house at Nalzovské Hory came into existence some
time in the third decade of the 17th century as a late Renais-
sance structure. Already at that time, it had a tower in the main
front’s axis, a polygonally closed chapel and three corner turrets.
In 1718, the old manor house’s structure still stood close to the
new manor house at the outskirts of the farmyard. The Baroque
remodelling of the manor house was completed in 1744 by ad-
aptations in the chapel, while the old manor house was totally
replaced with a large granary. The early Classicist summer-pavil-
ion ,belle vedere” came into existence some time before 1788 (cf.
Schaller). The remodelling in the late Empire style, commenced
in 1840 according to the plans by the Viennese architect H. Koch
(who also designed the paintings in the rooms and architectural
accessories implemented by Viennese professionals), added the
manor house with a new barn, a carriage barn, stables and brew-
ery cellars.

(Translated by Karel Matdsek)
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Prizkum zanikajiciho lesoparku Prasivice

u NalZovskych Hor

Davip TumaA — VERONIKA ZELINKOVA

Kli¢ovd slova: NalZovské Hory — Prasivice — Ludvik Taaffe — romanticky lesopark — uméld ziicenina hradu
Ballymote — kamenné fantaskni skulptury — rekognoskace terénu — antropogenni uitvar

Lesopark Prasivice se nachézi v okrese Klatovy, 1,75 km
severovychodné od mésta Nalzovskych Hor, na stejno-
jmenném kopci s nejvy$si nadmoiskou vyskou 575 m.
Prasivicky vrch predstavuje vyraznou krajinnou dominan-
tu zobrazovanou v mnoha kartografickych pramenech.
Prvni vojenské mapovani ze sklonku 18. stoleti a takzva-
ny cisafsky otisk mapy stabilniho katastru z roku 1837 za-
chycuji zde je$té kompaktni lesni porosty, které protinala
pouze cesta ke vsi Neprochovy. Teprve v dobé mezi lety
1837-1845 doslo k ipravdm hospodaiskych lesti do podo-
by parkového lesa, doplnéného romantizujicimi stavbami
a skulpturami. Zatimco uvedend katastralni mapa z roku
1837 zobrazuje les jako neclenény tutvar s vysokym podi-
lem mladsich porostli, na mapéach takzvaného FrantiSko-
va mapovan{ (1844-1845) je jiz zfetelnad zékladni osova
dispozice. Pti tfetim vojenském mapovani (1879) byly ve
zkoumané lokalité zakresleny nékteré stavby s jejich po-
pisy (,Ruine”, ,Gloriet”). Areél lesoparku Prasivice nejpo-
drobnéji zachycuje porostni mapa reviru Nalzovy z roku
1886 (obr. 1).! Adaptaci na parkovy les zmifiuji i pisemné
prameny (obecni kroniky, regiondlni literatura).
Adaptace hospodarského lesa na romanticky lesopark
probihala za Zivota hrabéte Ludvika Taaffeho (1791-1855).
Kompaktni lesni porosty byly tehdy roz¢lenény siti cest, je-
jiz zéklad tvorily dvé na sebe kolmé komunikace umisténé
v nové vytvorenych prisecich. Tato cestni sit je orientova-
na ke svétovym strandm a respektuje trasu starsi cesty od
NalZovskych Hor k Neprochoviim. Od ni se odvijely cesty
niz$tho fadu - organicky tvarované pésiny, které zabihaly do
lesnich porosti a zptistupniovaly jednotlivé parkové stavby.
Romantickd tiprava lesoparku citlivé vyuzila Clenitosti te-
rénu, snizenin s akumulaci vody a shluk balvanti k umoc-
néni dramatické, tajuplné atmosféry. Na pohledové expo-
novanych mistech byly umistény drobné stavby, postavené
za Ucelem zpestieni pobytu navstévnikd. Vyraznou domi-
nantou, umisténou na vychodni ose, se stal osmiboky objekt
glorietu,” kterym bylo mozné projit a pokracovat z lesopar-
lku na cestu k obci Zahrddka. Od glorietu vedla pésina, kte-
ra opisovala oblouk smérem k severu a v jejiz blizkosti byly
upraveny kamenné balvany do podoby draka, zZelvy a Z&by.
Na opacné, tedy zapadni strané lesoparku najdeme
umeélou zficeninu hradu Ballymote - Gstfedni stavbu ce-
lého komplexu. Romanticka ztficenina tvoii doslova kuli-
su obrédcenou smérem k nalzovskému zadmku. Situovdna
byla mimo hlavni pohledové osy lesoparku, ¢imz se po-
silil moment ptfekvapeni u kazdého, kdo ji zahlédl a ja-
koby objevil. Dnes jsou lesni porosty na Prasivici natolik

kompaktni, Ze se Ballymote v dalkovych pohledech uplat-
nuje pouze minimdalné, a to predevS§im mimo vegetacni
obdobi. V porovndni s jinymi obdobnymi romantickymi
stavbami je prasivickd ruina imérnd prostoru, ve kterém
se nachdzf; je citlivé zasazena do terénu a vyzniva harmo-
nicky ve spojeni s okolni krajinou.

Stav lesoparku Prasivice se zhorSuje jiz od tficatych let
20. stoleti, kdy rod Taaffe prodal nalzovské panstvi. Degra-
dace drobnych staveb (lavek, nadzemnich ¢asti altdnti)
a vybaveni lesoparku probihala relativné rychle, coz je po-
chopitelné, nebot tyto objekty byly vytvoteny z materialti
s krdtkou Zivotnosti. Nicméné proces jejich archeologizace
Ize postihnout prostfednictvim reliéfnich antropogennich
tvard, viditelnych na drovni souc¢asného terénu.® Diky kon-
tinudlnimu hospodareni v lese nebyly sice nikdy vyrazné
naru$eny hlavni kompozi¢ni vazby, ale doslo ke zméndm
v druhové skladbé lesniho porostu a k vyraznému zhorse-
ni stavu cest niZz${ kategorie. Cést cestn{ sité docela zanikla.

Lesopark Prasivice 1ze oznacit za unikdtni romantic-
ko-historizujici krajinny komplex, ktery nemd v z4pad-
nich Cechéch obdoby (ideové je do jisté miry sptiznén
se star§imi a daleko néro¢néji pojatymi ptiklady roman-
tické tpravy krajiny kolem zadmk v Lednici, ve Vlasimi,
Slatiianech nebo na Sychrové).* Jednd se o dilo doku-
mentujici vyraznou etapu zahradni a krajinarské tvorby.
Do soucasné doby nebyly podrobnéji zkoumdny jeho $ir-
8 krajinné vazby, neprobéhl ani dostatec¢ny terénni prii-
zkum a vyhodnocenf aredlu jako celku.

Metody a cile prizkumu

Cilem prizkumu bylo zdokumentovat a popsat soucas-
ny stav nemovitych pamatek, a rekonstruovat tak ptvodni

1 Stétni oblastni archiv v Plzni, pracovisté Klaster u Nepomuku,
fond Velkostatek Nalzovy, Porostni mapa reviru NalZovy, inv.
¢. 422, M 91.

2 Terminologie k drobnym parkovym stavbam je v ¢lanku pte-
vzata z PACAKOVA-Hostalkov, B. et al.: Zahrady a parky v Ce-
chdch, na Moravé a ve Slezsku, s. 447-473.

3 Reliéfni antropogenni tvary piedstavuji archeologické situace
rozpoznatelné vizudlné na drovni soucasného terénu. Lze je
tak zkoumat povrchovym vyzkumem, aniz by bylo nutné zapo-
jit destruktivni metody (odkryv).

4 PACAKOVA-Hostélkovd, B. et al,, c. d., s. 194-201, 375-376,
386-387, 418-420.
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podobu parku a jeho dalsi vyvojové faze. Uzemi bylo podro-
beno nedestruktivnimu terénnimu prizkumu (rekognos-
kaci), ktery byl zaméten na studium dochovanych staveb,
ale i zaniklych antropogennich tvard terénniho relié-
fu souvisejicich s romantickou tpravou vrchu Prasivice
(obr. 2). Za pomoci dohledanych historickych prament
a po provedené terénni rekognoskaci se podarilo identi-
fikovat fadu dalsich zaniklych drobnych staveb. Nalezené
antropogenni tvary byly nasledné zdokumentovany, po-
psany a polohopisné zaméteny pomoci stanice GPS (Gar-
min Oregon).

Nejdiive se prazkum zabyval celkovym ptidorysnym
a prostorovym uspotfadanim lesoparku, identifikaci, za-
méfenim a popisem dochovanych i zaniklych staveb, cest-
ni sité a dalsich prvkii kompozice. Nésledné se ptikrocilo
ke studiu jednotlivych staveb, jejich déjin, popiipadé vy-
voje a jejich funkce v lesoparku. Sou¢asné byly zkoumdany
$ir$i pohledové vazby lesoparku na okoln{ kulturni krajinu
a jeji nejvyznamnéjsi prvky (zdmek, zdmecky park a més-
to Nalzovské Hory, hdjovny Mifenice, Kruténice, soustavy
rybnikd a solitérné stojicich staveb v krajiné a jiné).

Strué¢né déjiny lesoparku Prasivice’

Vznik lesoparku s umélou zficeninou hradu Ballymote
souvisi, jak jiz bylo vy$e zminéno, s osobou hrabéte Lud-
vika z irského rodu Taaffe, ktery vlastnil nalzovské panstvi
v obdobi let 1769-1937. Prvni datace spojend s tipravami
parku se objevuje az v Rybdkové pojedndni o déjindch
Sttibrnych (Nalzovskych) Hor, podle néhoz doslo roku
1842 mimo jiné k pfeméné lesa Prasivice v ,promenddni“
lesopark, ke stavbé zticeniny hradu Ballymote a néasled-
nému zbudovéni tf{ mysliven® (v NalZovech, Mifenicich
a Kruténicich).” K mifenické myslivné se podafilo do-
hledat dobovou planovou dokumentaci.? Pii porovnani
s myslivnou v NalZovech, situovanou na okraji lesoparku
PraSivice, l1ze konstatovat, Ze vSechny tfi pravé zminéné
myslivny mohly vzniknout podle jednoho vzoru.

Presnéjsi informace o okolnostech vystavby umélé
hradni ziiceniny a dalsich objektd lesoparku ptindsi az
kronika z roku 1936.° Podle svédectvi pamétnika uda-
losti ze sedmdesatych let 19. stoleti méla vystavba zfice-
niny slouzit jako reminiscence hradu Ballymote v Irsku.
Ve vzpominkach je uptfesnén vznik glorietu (,altdnek vy-
hledni“), jehoz stavba méla probihat pfiblizné v obdobi
let 1872-1874 za nadlesniho Bedficha Schwarze a adjunk-
ta Josefa Ingeduldema. Pravé tehdy mél byt v lese ztizen
i rozmérny dfevény destnik obklopeny kamennymi lavic-
kami, ktery stdl vedle cesty sméfujici ke ziiceniné; v dobé
zpracovani paméti do kroniky ho pamétnik uvadi jako
zanikly s lavickami porostlymi mechem. Lokalité s dest-
nikem se fikalo ,U paraplete”. Kamennd skulptura zZelvy
vznikla podle pamétnika pozdéji, doba provedeni skulp-
tury draka mu nebyla znama. V prvni tfetiné 20. stoleti le-
sopark zpustl a obnoven byl az v roce 1936 za nadlesni-
ho Horcika ziizenim lavek, tpravou pésin, zhotovenim
dievénych htibd a jejich rozmisténim podél cest. V rdmci
téchto opatieni bylo zavedeno vstupné do arealu lesopar-
ku. Vstupenku si zdjemce mohl koupit na lesnim ttfadu
za 5 K¢.

PAMATKY ZAPADNICH CECH I-2011

Jiz na pocatku roku 1934 se obec Nalzovy zajimala
o odkoupeni lesa Pra$ivice od Ing. Edwarda Taaffeho.
Pfizvany znalec odhadl cenu lesa na 250 000 K¢. Vlast-
nik v§ak pozadoval 680 000 K¢, a asi proto z obchodu se-
$lo. V témze roce byla na majetek rodu Taaffe uvalena
nucend sprava. Teprve v roce 1937 se E. Taaffe rozhodl
Nalzovy s dvory Sedlecko a Kruténice prodat a s rodinou
odesel do Irska. V roce 1950 byl les Pra$ivice s myslivnou
¢p. 54 (celkem plocha o vyméie 68 ha) predan na zékla-
dé rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi do drzby a uzi-
vani Obci nalzovské.'® Pozdéji zde za stét jako vlastnika
piisobily Ceskoslovenské statni lesy v Plzni (Lesn{ zadvod
v Kasperskych Horach). Roku 1957 byla mistnfm mysli-
veckym spolkem provedena renovace skulptury draka.
Béhem Sedesatych let park velmi zpustl, objekty v ném
byly v rizné mife poskozeny. V sedmdesatych letech
20. stoleti se obecni kronikaf Jan Stupka vyrazné zasazo-
val o zdchranu lesoparku (¢lanky v tisku, jednéni s mist-
nim narodnim vyborem a s predstaviteli okresniho i kraj-
ského nédrodniho vyboru). V roce 1973 byl vypracovan
zameér generdlni opravy cesty a parku Prasivice s rozpoc-
tem 50 000 K¢s. O rok pozdéji, dne 4. 8. 1974, Mistn{ na-
rodni vybor Nalzovské Hory pozadal Okresni ndrodni vy-
bor vKlatovech o mimoiaddnou dotaci ve vys$i 300 000 Kcs
na tpravu komunikaci a pamatek v lese Prasivici. Projek-
tova dokumentace byla do Klatov zasldna 18. 10. 1974."!
Predpokladané stavebni a udrzovaci prace nebyly v§ak
nikdy realizovany.

Od roku 1983 je aredl lesoparku Prasivice (park, ztice-
nina hradu, gloriet, hjovna ¢p. 54, kamenné plastiky dra-
ka, Zelvy a 7Zaby) stitem chranénou kulturni pamatkou,
evidovanou v Ustiednim seznamu kulturnich paméatek
pod rejstfikovym Cislem 26300/4-4158.

Uméla ziicenina hradu Ballymote

Umeél4 hradnf zficenina byla vybudovéna pravdépodob-
né v roce 1842. Dostupné historické prameny i docho-
vany nézev ziiceniny dosvédcuji inspiraci sttedovékym
hradem Ballymote (poprvé zminovanym roku 1300, irsky
Ath-cliath-an Chorainn, pozdéji Caisledn Bhaile an Mho-
ta), ktery se nachazi ve stejnojmenném meésté v hrabstvi
Sligo v Irsku.'? Rod Taaffe drzel tento hrad béhem prv-
ni poloviny 17. stoleti. Jde o hrad kastelového typu, po-
staveny na priblizné ¢tvercovém ptdorysu a zesileny

5 Zpracovano Mgr. Michalem Rysem na zdkladé dohledanych
pisemnych prament.

6 RYBAK, J.: Dé&jiny mésta Hor Stiibrnych, s. 9-10.

7 Nejstarsi souvisejici historicky pramen tyto skute¢nosti uva-
di bez datace. Viz KOLAR, M.: Geschichte der Herrschaft Eli-
schau-NalZovy. [Nestr. rukopis].

8 Statni oblastni archiv Plzen, fond Velkostatek Nalzovy, Pldn
lesovny a vedlejsich budov severné od Mifenic, kolem roku
1840.

9 Kronika obce Nalzovy/NalZovské Hory.

10 Kronika obce NalZovy/NalZovské Hory, 8. dil, s. 204, 290-291,
420.

11 Kronika, cit. 9, s. 6-7, 9, 33, 40.

12 O’RORKE, T.: The history of Sligo, s. 158-159.
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Obr. 2. PrasSivice u NalZovskych Hor, podkladni mapa aredlu kulturni pamdtky v méfitku 1 : 10 000 s vyznacenymi objekty a jejich popisy.
(Zaméreni GPS stanici Garmin Oregon D. Tuma, digitdlni zpracovdni Z. Sedldkovad)

$esti vézemi. V porovndni s ostatnimi irskymi hrady v oko-
li (Ballyara, Moygara, Ballintubber) se vyznacuje vétsi
monumentalitou a symetrii feSeni, a podobé se tak spi-
$e hradlim zaklddanym anglickym kradlem Eduardem I. ve
Walesu po jeho dobyti roku 1282.'* Inspirace ptivodnim
irskym hradem pfi stavbé umélé ziiceniny v lese Prasivi-
ci byla v duchu tehdejsich romantickych tendenci spiSe
volna. Realizovdna byla pouze ¢ast ptidorysu, v podstatné
skromnéj$im méfitku. Nelze tedy mluvit o kopii irského
hradu Ballymote, ale spiSe o volnéjsi dispozici inspirova-
né irskymi hrady.

Pro vystavbu hradu Ballymote byla zvolena zapadni
strana lesoparku, kterd umoznovala rozvinuti pohledo-
vych vazeb mezi zdmeckym aredlem a méstem Nalzovské
Hory a PraSivicemi. Vizudlni propojeni umélé zficeniny
s objekty v Nalzovskych Horach bylo mozné za ptfedpo-
kladu, Ze se v okoli Ballymote nachazel tzv. nizky les, tedy
vegetativné obnovovany porost kaceny v kratkém caso-
vém intervalu.

Dominantnim objektem zficeniny je okrouhla bas-
ta (véz) zakon¢end cimbufim a stanovou stfechou (obr.
3, 4). Pramér basty ¢ini 4,05 m, pficemz tloustka zdi je
0,85 m. Uvnitf basty byly do kapes ve zdivu (dnes za-
zdény a omitnuty) zabudovany jednotlivé dfevéné stup-
né tocitého schodisté, stoupajiciho vzhiiru az do trov-
né oken. VSechny vélcové véze hradu byly vyzdény

Ys X4

v plném rozsahu pouze nad vétsi ¢asti kruhového pii-
dorysu; v prostoru mezi volnymi okraji zdéného plasté
vznikl prihled do nitra valcové véze na celou jeji vysku
avurovni s okny bylo umisténo jednoduché drevéné za-
bradli, zasazené do mohutnych kapes zdiva (obr. 5). Z4-
bradli tvofi nahrubo opracovany trdm ve tvaru rozeviené
podkovy se zddlaby pro Cepy stojek zabradli s rozpéra-
mi. Madlo je prkenné (nejstarsi letopocet vyryty na ném
nékterym z navstévnikl je 1916). O dalsich konstruk-
¢nich detailech se uzlze jen dohadovat. Okna sméfujici
do ttech svétovych stran, dvé podél hradeb a jedno cel-
nim smérem, umoznovala rozhled v ramci aredlu hradu
a déle na Nalzovské Hory.

Vlivem zanedbané tdrzby od poloviny 20. stoleti se
piistup na hlavni hradni bastu (vyhlidku) nachézel v ha-
varijnim stavu. Cast stfechy se propadla, k odstranéni
schodistovych stupnt a schodi$tového vietene doslo jes-
té dfive. Po zimé roku 2011 se propadla stiecha a v kvétnu
téhoz roku byly odstranény posledni poztistatky dievéné
vyhlidky.

Na vychodni strané hradni zficeniny byla rovnéz vy-
budovéna okrouhld basta o priméru 4,2m a tloustce
zdiva 0,8 m; zed, kterd ji propojuje s vyhlidkou, je dlouha

13 HALLAK, J.: County Sligo, s. 109.
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Obr. 1. Prasivice u Nalzovskjch Hor (okr. Klatovy), porostni mapa reviru NalZovy. L. Holderied. 1886, 1 : 8 640, kolorovand, 63 x 47 cm. Cisla uvedend na mapé oznacuji porostni oddily (3 - U Velenovan; 4 - Téchonicky vrch;
5 - U hradu; 6 - U Draka; 7 - Sv. Anton). Pismena oznacuji vékové stadium porostii. (Reprofoto, SOA Plzerl, inv. & 422, ¢ mapy M 91)
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Obr. 3. Prasivice u NalZovskych Hor, hradni ziicenina Ballymote. Hlavni brdna a dvé okrouhlé basty p¥i pohledu od jihovychodu. (Foto
D. Tuma, 2011)

11,95 m. Po 6,3 m od vyhlidkové basty byla v této spojova-
ci zdi provedena piistupova bréna s gotickym obloukem.
Vychodni bastu ukoncuje kratky usek zdi dlouhy 3,2 m,
ktery ma pohledové uzavirat cely aredl vychodnim smé-
rem.

Naopak smérem na zdpad od vyhlidkové basty byla
provedena zed na ptidorysu pismene L, a to v délce
12,09 m, s krat$f stranou dlouhou 4,48 m. Zapadni stra-
nu pak vyplnila ¢tverhrannd vézova stavba, zapojené do
schématu dalsich zdi, o vnitinich ptidorysnych rozmé-
rech 4,13 x 4,27 m a tloustce zdi 0,8 m. Tato véz evokuje
nejen obranny, ale i obytny hradni prvek, jak naznacuji
velkd pravouihld okna umisténd na vychodni a zédpadni
strané véZe. Vstup je mozny pouze z vnitiniho jadra hrad-
ni zficeniny. Smérem vzhiru se tloustka zdiva zmensuje.
Pravidelné kapsy po tramech a ustupujici tloustka zdi od-
kazuji na vloZena patra.

Posledni velky tisek hradeb propojuje zdi dlouhou
12,3 m ¢tverhrannou bastu se severozdpadni valcovou
bastou o primeéru 4,7 m a tloustce zdiva 0,8 m. Sever-
ni hradba je pfiznéna pouze v kratkém utseku dlouhém
2,75 m.

Zajimavé jsou nékteré dalsi skutecnosti. Po vyty¢eni
stavby v terénu nasledovalo vyzdéni mohutnych zaklad,
které respektuji pfirozeny terén. TlouStka zdi provede-
nych z lomového kamene na téchto zakladech ustupuje

na nékterych mistech pouze o 2-3 cm z vnéjsi strany. Pro
dosazeni vérné napodobeniny hradni zficeniny nechy-
béji ani ndznaky ochozu na hradbéch s ¢aste¢né ustu-
pujici tloustkou zdiva vnitini hradby nebo kapsy po tra-
mech nesoucich hradebni ochoz. Na stavbé byly pouzity
materialy mistni horninové baze. Rovnéz struktura plniva
a pojiva vykazuje zndmky zdmérného pouziti méné kva-
litnich ptisad. Velké spary zdiva vyplnilo vét§i mnozstvi
malty s nastrkdvanymi drobnymi kaminky, které spoluvy-
tvareji charakteristickou strukturu obvodového plasté.

Hajovna ¢p. 54

Jednéd se o klasicistni stavbu, zachycenou na mapé sta-
bilniho katastru z roku 1837. Podle pisemnych prament
vznikly tfi hdjovny (Nalzovy-Prasivice, Kruténice a Mife-
nice) v navaznosti na budovani parku ve étyticatych letech
19. stoleti tak, aby byly navzdjem pohledové propojeny.'*
Pii studiu stavebnich plana k hajovné v Mifenicich se
nabiz{ hypotéza, Ze podoba héjoven v Mifenicich a Kru-
ténicich vychazela z tehdy jiz stojictho objektu hajovny
v NalZovech-Prasivici (obr. 6, 7, 8).

14 RYBAK,]J, c.d.,s. 10.
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Obr. 4. Prasivice u NalZovskych Hor, hradni ziicenina Ballymote. Situace. (Zaméreni M. Rys, V. Zelinkovd, kresba D. Tuma, 2011)

Ustiedn{ stavbu obdélného piidorysu ukonéuje valbo-
vé stiecha. Prticeli je pétiosé, uprostied je situovan hlavni
vchod. Na obytnou budovu navazuji dvé obdélné hospo-
darska staveni se sedlovymi stfechami, uzavirajici zadni
stranu dvora pod svahem.

Gloriet

Gloriet byl od svého vzniku vyraznym prvkem celé kom-
pozice (obr. 9). Ve vychodni ¢asti lesoparku se jedné o je-
dinou dolozenou drobnou stavbu, ktera meéla umélec-
kotfemeslnou a malifskou vyzdobu. Vyznam glorietu se
odrézel i v iprave lesni partie navazujici na stavbu. Z iko-
nografickych prament je patrné, ze svah klesajici od glo-
rietu smérem k severovychodu byl odlesnén a osdzen niz-
kou vegetaci s pol§tarovitym nebo poléhavym charakterem
rustu (kete, polokete, pravdépodobné i trvalky). V souvis-
losti s irskym ptivodem rodiny Taaffe se lze domnivat, ze
Uprava svahu pod glorietem méla evokovat krajinu sever-
skych ostrovi, pravdépodobné irskd viesovisté. Zanik této
upravy je mozné spojit pfedevsim s vysokymi néroky na
udrzbu a neschopnosti rostlinného spolec¢enstva piizpt-
sobit se zméndm stanovistnich podminek (naptiklad ne-
dostatku svétla) a konkuren¢nimu tlaku domdcich drevin.
Stejné pravdépodobné je, ze plocha byla zdmérné zales-
néna poté, co doslo k potlaceni uméle zalozeného spo-
lecenstva.

Osmiboké zdéna stavba glorietu vznikla pravdépo-
dobné az v obdobf let 1872-1874 v prithledu osou parku
smérem vychod-zépad (obr. 10). Clenéna byla gotizujici-
mi hrotitymi okny, priichod glorietem umoziovaly dvoje
dvete osazené na ose parku. Podle informaci z obecnich
kronik byla okna kdysi opatfena okenicemi a vyplnémi
s barevnymi skly. Interiér byl malovany a vybaven nébyt-
kem z bfezového diivi.'"® Poziistatky ndsténnych maleb
jsou patrné dodnes; na stropé€ najdeme znak rodu Taaffe
s mottem v ndpisové stuze ,In hoc signo spes mea“(V tom-
to znameni je mé nadéje).

Gloriet, stojici na zvySeném upraveném terénu, ma
pramér 6 m. Zaklady tvofi kamenné plotny. Pomérné ne-
citlivymi Gpravami prosel gloriet ve 20. stoleti, kdy byly
zazdény zadni - vychodni dvefe a do pfedniho - zépad-
niho vstupu byla osazena dveini vypln s dfevénou zarub-
ni, nerespektujici hrotity zdklenek. Oba vstupy maji §itku
126 cm a vysku 247 cm. V zadni ¢asti byly nalezeny dvé
Zelezné skoby slouzici pro upevnéni dfevénych hrotitych
ramu ve $paleté. Oba okenni otvory s vyskou 152 cm a $it-
kou 106 cm jsou rovnéz zazdény; vyska jejich parapetu
byla 90 cm. Vnéjsi plast stavby je opatfen profilovanou
hlavni fimsou, zhotovenou ze dfeva. Stanovou Sindelo-
vou stiechu glorietu zakoncovala na $pici osazena mako-
vice s hrotem.

15 Kronika, cit. 9, s. 290.
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Obr. 5. Prasivice u NalZovskych Hor, hradni ziicenina Ballymote.
Whlidkovd basta s drevénym zdbradlim uzavirajicim jeji severni
stranu, stav konstrukce krovu pred ziicenim po zimé roku 2011.
(Foto M. Rys, 2011)

Gloriet je dnes ve $patném technickém stavu a vyka-
zuje vazné statické poruchy. Dlouhodobé zanedbana
udrzba stfechy zptisobila zatékdni do stropni konstruk-
ce s vymalbami. Plisobenim vody, dfevokaznych $kiidcti
a hniloby doslo ke ziiceni ¢ésti podhledu na jizni strané
a k degradaci vnitini vymalby, znazornujici kdysi pohledy
do krajiny a vegetabilni motivy.

Fantaskni skulptury — drak, Zelva, Zdba

Podél obloukovité trasované cesticky sméfujici od glorie-
tu k severnimu priiseku byly upraveny tii solitérni balvany
do podoby draka, Zelvy a zaby. Prvni dvé skulptury vznik-
ly asi soucasné s glorietem, tedy v sedmdesatych letech
19. stoleti. Na jejich zhotoveni se mél podilet ve své dobé
vyznamny mistn{ kamenicky mistr Jan Kvi¢ala.'® Doba
vzniku tieti plastiky - Zaby, umisténé na mirném pahor-
ku, neni zatim znama.

VSechny tfi plastiky jsou barevné natiené, tak aby
bylo 1épe na prvni pohled ziejmé, o jakou bytost se jed-
né. V piipadé draka byly pro umocnéni efektu do $térbiny

PAMATKY ZAPADNICH CECH I-2011

mezi kameny vsazeny dfevéné zuby zalité betonem (obr.
11). Kdmen zndzoriujici Zelvu byl doplnén betonovym
vyduskem hlavy, trupu a noh zvifete a v prostoru za zZel-
vou byla z menSich plochych kament vysklddanych na-
sucho vytvofena drobna jeskyné o vysce pfiblizné 70 cm
(obr. 12). Plastiky byly pozdéji opakované upravovény,
pricemz posledni zasahy pochazeji z roku 2000 (vysprav-
ka zubii draka).

Rybnicek s umélym kamennym
ostrivkem

Rybnicek s umélym kamennym ostriivkem, ktery lezi ve
vzddlenosti 50 m od glorietu, pfedstavuje jediné zacho-
valé vodni dilo lesoparku Prasivice (obr. 13, 14). Podle
ikonografie Ize jeho vznik urcit do doby mezi roky 1886
(potizeni porostni mapy reviru NalZovy) a 1913 (dobova
pohlednice s glorietem v¢etné ¢asti rybnika). Vyrazny li-
niovy konvexni ttvar tvofi jeho hréz, ptes kterou vede ces-
ta ke tfem vy$e uvedenym fantasknim skulpturdm. Délka
hréze ¢ini 20 m, jeji vy$ka na zédpadni strané oproti vod-
ni hladiné je 1,1 m, z vychodni strany od spodni vypusti
pak asi 4 m. Maximaln{ pidorysné rozméry vodniho dila
jsou 13,5 a 11 m. Hraz lemujf nasucho sklddané kameny.
Umély ostrivek se vyznacuje nepravidelnymi sténami,
vytvofenymi z kament, které jsou kladeny nasucho a na
hlinu, ve sklonu 20-45°, a ovalnym ptdorysem. Ostriivek
o rozmérech max. 1,3 a 1,9 m se ty¢il nad vodni hladinou
do vysky nejméné 0,75 m (jeho zdpadni ¢ést je dnes zbor-
cend). Pfitok vody je situovan ze zdpadni strany.

Rybnicek je v souc¢asné dobé zanesen sedimenty a pii-
blizné z poloviny zarostly mokifadnimi a bahennimi rost-
linami.

Vysledky priazkumu objektu

Soucasti parkové tpravy lesoparku Prasivice byly biezo-
vé lavicky, dfevéné lavky nad kanaly, propojujicimi dnes
zaniklé vodni plochy a cesty. Od roku 1936 byly pésiny le-
movény jakoby pohddkovymi dievénymi hiiby.'” Pohle-
dové vazby v parku byly posileny pravidelné, podle své-
tovych stran rozmisténymi altdny a odpocivadly, které se
podafilo zdokumentovat v rliznych fézich jejich archeo-
logizace.

Pro lesopark PraSivice je charakteristicky bohaty lesni
porost, kde fada drobnych ptivodnich parkovych objektti
sice prirozené zanikla, ale zanechala po sobé v terénu vy-
razné stopy. Na drobné stavby bylo pouzito i trvanlivych
materiali (kamenné zdivo, kamenem zpevnéné hraze,
kamenito-hlinité plosiny k vyrovnani terénu pro stavby
altdnt ¢i odpocivadel).

Lesoparku Prasivice se vyhnuly takové novodobé ¢in-
nosti, jako je naptiklad velké odlesnéni, vystavba a zmény

16 Kronika, cit. 10, s. 33.
17 SPALA, S.: Nalzovské Hory 1380-1980, s. 11, 45; Kronika, cit.
10, s. 6, 33.
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Obr. 6. Prasivice u NalzZovskych Hor, pldn hdjovny v Mirenicich. Kolem roku 1840. Pfi studiu stavebnich pldnii k hdjovné v Mifenicich
se nabizi hypotéza, Ze podoba hdjoven v Mirenicich a Kruténicich vychdzela z tehdy jiZ stojiciho objektu hdjovny v NalZovech-Prasivici.

(Reprofoto, SOA Plzeri, & mapy 229)

terénu, pii nichz se ménf a nic{ terén. V nalezenych reli-
éfnich ttvarech se tedy zrcadli starsi terénni tpravy, které
souvisely pfimo se vznikem drobnych stavebnich objekti
v parku.

Objekt 1 — altin U paraplete

V blizkosti zficeniny hradu se nachézel rozmérny dievény
destnik s kamennymi lavickami (datovdn do sedmdesé-
tych let 20. stoleti). Pti priizkumu se podafilo identifikovat
severozapadnim smérem od héjovny ¢p. 54 antropogen-
ni relikt, ktery by bylo mozné s timto pomistnim nézvem
spojit (obr. 15). Oznacen byl jako objekt 1. Pfistup k nému
vedl odbockou ze sttedové cesty. Vyhlidkovy altdn stal na
terénni hrané v nejjiznéjsi ¢asti lesoparku (542 m n. m.),
jevici se jako kupovitd vyvySenina elipsovitého ptdory-
su, lemovana po obvodu velkymi kameny. Plidorysné
rozmeéry objektu jsou max. 3,5 a 4,2 m. Pfistup na vyhlid-
kovou plosinu byl situovan na severni strané cesty (pre-
vy$eni 0,6 m). Ploina byla nejspi$ vytvofena z kament vy-
sklddanych nasucho. Jeji kamennou obrubu se podatilo

identifikovat po odstranéni vrstryy humusu (pravdépo-
dobné se jedna o zédklady kamennych lavi¢ek). O podobé
nadzemni ¢asti stavby dfevéného destniku nelze nic bliz-
$tho ftici. Jeji existence je dolozena je$té v prvni poloviné
20. stoleti, kdy se zde usilovalo o difevénou novostavbu
podle ptivodniho vzoru.

Objekt 2 — altdn pod hradem na zdpadni strané
lesoparku

Jiny altdn byl zjistén na zdpadni strané lesoparku
(553 m n. m.) pfi cesté s nezpevnénym povrchem (obr. 16,
17). Tvoti ho uméle navr$end kupovita vyvy$enina nepra-
videlného elipsovitého ptidorysu o hlavnich rozmérech
zhruba max. 4,3 a 4,7 m a vy$ce 1,5 m pfi jiznim svahu. Na
vychodni, jizn{ a jihozdpadni strané byly nalezeny nasu-
cho skladané kameny, které tvoti konstrukci vyrovnéavaci
plodiny urcené pro stavbu altdnu. Sypand konstrukce se
plisobenim vody a tlakem zeminy na nékolika mistech
provalila. Podle Uhl, které vzdjemné sviraji tti jeji do-
chované strany, se ziejmé jednalo o utvar osmibokého
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Obr. 7. Mirenice (okr. Klatovy), hdjovna. Soucasny stav objektu.
(Foto V. Zelinkovd, 2011)

Obr. 8. Prasivice u NalZovskych Hor, hdjovna ép. 54. Stav v pruni
poloviné 20. stoleti. (Fotoarchiv S. Bouzka)

pudorysu. Objekt je porostly ostruziniky, trdvou a pfi jeho
patach stoji skupinka stromt. Severni a severozapadni
¢ast tvofi ndsep - rampa. Zietelnd je terénnf hrana vyme-
zujici vlastni objekt plosiny a rampu. Je pravdépodobné,
Ze k altdnu vedla od cesty pésinka. Stavajici rampa muze
ov$em byt i vysledkem mladsich tiprav.

Vzhled altdnu je zachycen na fotografii z druhé polo-
viny 20. stolet{ (obr. 18). Jednalo se o osmibokou stavbu
na kamennych zékladech a s vyrovnaci pfistupovou ram-
pou. Na fotografii ma altan stanovou $indelovou stfechu
a prkenny vnéjsi plast. Vstup byl situovan ze severni stra-
ny, smérem k rampé. Podle fotografie 1ze také soudit, Ze
v dobé jejiho porizeni altan slouzil asi jako sklad pro po-
tteby lesniho personalu.

Objekt 3 — altin na severni strané lesoparku

Terén v severni ¢asti lesoparku je ¢lenity. Dominuje mu
kopec ve vy$ce 575 m n. m. Zhruba 50 m severné od ného
byl situovan vyhlidkovy altdnek (obr. 19, 20). O zpuso-
bu jeho nadzemni konstrukce a podobé se ze zndmych

PAMATKY ZAPADNICH CECH I-2011

Obr. 9. Prasivice u NalZovskych Hor, gloriet. Soucasny stav. (Foto
V. Zelinkovd, 2010)

pisemnych a ikonografickych pramenti nic bliz§tho nedo-
zvime. Lze odhadovat, Ze vznikl nékdy v dobé od Ctytica-
tych az do sedmdesétych let 19. stoleti. K ptivodni poloze
s altanem vede od kiizovatky cest pfed hradni zficeninou
lesni cesta, kterd byla v délce 120 m a na vySku zhruba 25-
80 cm zpevnéna nasucho kladenymi kameny, tak aby se
lépe vypotédala se strmymi srazy a vySkovymi rozdily. Na
konci cesty se nalézd uméle do vysky 3 m navr§end kupo-
vita vyvySenina opét elipsovitého ptidorysu o rozmérech
max. 5,5 a 5,1 m, vyuzivajici ptirozené konfigurace zdejsi-
ho terénu. Altan stél ve vzdalenosti 30 m od cesty. Piistup
na vrcholovou plo$inu umoziuje 12 kamennych schodt
(13. stupen v drovni terénu je nezietelny), sevienych po
strandch parem velkych kament, které jsou na svém povr-
chu upraveny nepravidelnymi umélymi puklinami. Plo-
§ina mohla slouzit pro umisténi nejen altanu, ale i dalsi
dievéné stavby; na jihozdpadni a severni strané plosiny je
strmy sraz s volné umisténymi kamennymi bloky, na jeji
vychodni strané se naléza podkovovitd prohluber.

Objekt 4 — rybnik se studnami

Pii kiiZeni patefnich komunikacilesoparku Prasivice se mél
nalézat rybnik nepravidelného podélného tvaru o rozmé-
rech zhruba max. 18 a 40 m (obr. 21, 22). Na vychodni stra-
né je dosud zietelnd jeho konkdvné utvaend hraz o délce
11 m a vy$ce 60 cm. Zhruba uprostied byla vSak hraz v mi-
nulosti prokopéna a voda svedena do meliora¢ni odvod-
novaci ryhy podél cesty s nezpevnénym povrchem. Druhy
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Obr. 10. Prasivice u NalZovskych Hor, gloriet. Piidorysné schéma.
Srafurou vyznaceny novodobé zazdivky. (Zaméreni M. Rys, kres-
ba D. Tuma, 2011)

vkop najdeme na jihovychodni strané hraze. Na jizni a vy-
chodni strané tvofil pfirozenou hraz rybnika zvedajici se
terén. Archivnim studiem ani pfi terénnim prizkumu
se nepodatilo zjistit, jakym zptisobem byl rybnik napéjen
vodou. Nadale tedy ziistava otdzkou, zda se jednalo o pra-
menny rybnik nebo sem byla svddéna voda z vrchu Prasi-
vice a drobnych terénnich vyvy$enin v okoli.

V neddvné minulosti rybnik prosel regulaci. Pti tom
byly osazeny i betonové skruze a poklopy na tfi staré stud-
ny vjeho blizkosti. Hloubka studen se pohybuje v rozmezi
1,5-2,5 m.

Podle jizzminéné porostni mapy z roku 1886 se podob-
ny rybnicek nalézal rovnéz pii jizni strané cesty smétujici
ke glorietu. Jeho poztstatky byly v8ak zni¢eny mlad$imi
terénnimi Gpravami. Pfimym prizkumem se nepodafilo
existenci tohoto rybnicku potvrdit. V terénu se nepodati-
lo lokalizovat ani systém propustki a kanalti, jenz by oba
rybniky spojoval navzdjem.

Objekt 5a, b, ¢, d — jimy u cest

Pii cestach v lesoparku byla identifikovana fada drob-
nych jam, které pravdépodobné slouzily jako zdroj kame-
ne a hliny pii zpeviiovani a idrzbé cest. Jedna se o samo-
statné tutvary ovéalného ptidorysu, dlouhé 3-4,5 m, lezici
ve vzdalenosti od cest maximalné 15 m. Jamy maji Sik-
mé stény se sklonem 45-60° a konkdvni dna v hloubce do
0,6 m. Vypln tvoii sttedné §edd hlina s drobnou frakci ka-
meniva.

Objekt 6 — rybnik pti jihovychodnim okraji
lesoparku

Poslednim ze zkoumanych vodnich dél je rybnik vzdéle-
ny 130 m jizné od glorietu. Identifikovat se ho podafilo

Obr. 11. PraSivice u NalZovskych Hor, fantaskni skulptura draka.
Prithled smrkovym porostem v pruni poloviné 20. stoleti. (Fotoar-
chiv M. Hannana)

na zéakladé porostni mapy reviru Nalzovy z roku 1886.
Podle dochovaného liniového utvaru nékdejsi hréze je
mozné si pfedstavit alesponn rdmcoveé nejvétsi rozméry
tohoto rybnika (13 a 9 m). Pozdé&j$imi Gpravami byla jeho
velikost ménéna. Pivodni hréz je na nékolika mistech
prorazena; prosla rovnéz stavebnimi zésahy souvisejici-
mi s Upravou zpevnéné komunikace umisténé soubézné
s rybnikem.

Rekonstrukce cestni sité

Jako zakladni podklad pro rekonstrukci ptivodni cestni
sité v lesoparku Prasivice poslouzily staré mapy a mezi
nimi pfedev$im porostni mapa reviru Nalzovy z roku
1886. Patefni komunikace - dvé na sebe kolmé cesty smé-
fujici do ¢tyf hlavnich svétovych stran - jsou Siroké pii-
blizné 3 m. Tii z nich vybihaji z lesoparku dale do kraji-
ny. Pouze zapadni cesta kondi jesté uvnitt lesoparku. Od
jejtho zavéru se rozbihaji dvé dalsi cesty - jedna vede na
sever smérem k objektu 3 a druhd na jih. Tato jizni cesta
se priblizné po 30 m vétvi, pficemz jedna z odnozi vede
k hradni zficeniné Ballymote a druha pokracuje k jiznimu
okraji lesoparku. VSechny pravé popsané cesty byly zalo-
Zeny v prusecich lesnich porostii. Jednalo se o cesty mla-
tové nebo piskované s ostie zatezdvanymi okraji, na které
navazovaly travnaté pdsy, resp. bylinné lemy (nepiedpo-
klada se, ze by $lo o travnik parkového typu). Pfi cestich
byly situovany podélné zalivy pro dfevéné lavicky, zhoto-
vené z kulatiny (obr. 23).

Cast cest zpeviiovaly opérné zidky z nasucho skldda-
nych kamend. Tato Uiprava je nejvice patrnd na cesté, kte-
ra vede od konce zdpadni osy po vrstevnicich k objektu 3
a ddle do kopce.

Historické fotografie dokladaji, Ze i cesty nizsitho radu,
jimiz byly propojeny drobné stavby s patefnimi komuni-
kacemi, mély piskovany nebo mlatovy povrch. Také ony
byly od porostti oddéleny ostrou hranici.

Zptisob zalozeni lesoparku, tedy preména hospo-
déiského lesa na ,promenddni“ lesopark, je dobfe patr-
ny na vegeta¢nim doprovodu cest. Hlavnimi osami byly
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Obr. 12. Prasivice u NalZovskych Hor, fantaskni skulptura Zelvy.
Soucasny stav. (Foto V. Zelinkovd, 2010)

Obr. 14. Prasivice u NalZovskych Hor, rybnicek s umélym kamen-
nym ostriivkem. Soucasny stav. (Foto V. Zelinkovd, 2010)

protnuty kompaktni dospélé porosty, coz je zietelné
i z charakteru vétveni stromi zachycenych na fotografi-
ich (vysoko vyvétvené stromy). Naproti tomu cesty nizsi-
ho radu slouzily ke spojeni nové vzniklych partii a ploch,
odlesnénych za tucelem vytvorit zde romantickd zakouti
a zastaveni. V téchto plochéach se odehréla vét§ina kraji-
narskych tprav (stromofadi, imitace viesovistni krajiny
a dalsi).

Dnesni stav cestni sité je diisledkem zmén ve vyuZziti
lesoparku v poslednich 70 letech, a to ve prospéch pro-
dukce dfeva. Komunikace s nezpevnénym povrchem po-
stupné degradovaly, byly nepfiznivé zaneseny organic-
kym materidlem. Negativni vliv na stav ma také pouzivani
tézké lesni techniky pfi hospodareni v lese.

Vegetace v lesoparku

Vysadbu dfevin v lesoparku neustdle ovliviiuje hospodét-
skéd Cinnost. Piestoze by se zde mély vyskytovat jedlové

PAMATKY ZAPADNICH CECH I-2011
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Obr. 13. Prasivice u NalZovskych Hor, rybnicek s umélym kamen-
nym ostritvkem. Situace. (Zaméreni M. Rys, V. Zelinkovd, kresba
D. Tuma, 2011)
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Obr. 15. Prasivice u NalZovskych Hor, objekt 1 (U paraplete). Situ-
ace. (Zaméreni M. Rys, V. Zelinkovd, kresba D. Tuma, 2011)

doubravy (potencidlni ptirozena vegetace dané lokality),
jiz na mapé stabilniho katastru z roku 1837 zde najdeme
jehli¢naté porosty. Pro lesni hospodafeni v 19. stoleti se
stalo typickym zakldddni monokulturnich porostti a vy-
uziti rychle rostoucich dievin, péstovanych s cilem po-
kryt neustdvajici poptdvku po dievé. Proto se na nase
uzemi zacaly dovézet také cizokrajné dieviny s lepSimi
rastovymi vlastnostmi. Jednim z ptiklad je douglaska
tisolista (Pseudotsuga menziesii), kterou na Chudenicku
v jihozdpadnich Cechéch zacali vysazovat Cerninové,
poprvé v Cechéch, jiz v roce 1843.'® Teprve pozdéji se

Y rv.e

douglaska tisolistd u nés rozsitila. Tato dobové médni

18 DRHOVSKY, K.: Zdmecky park a krajina, s. 58.
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Obr. 17. PrasSivice u NalZovskych Hor, objekt 2 - altdn pod hradni
ziiceninou Ballymote. Antropogenni relikt. (Foto M. Rys, 2011)
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Obr. 16. Prasivice u NalZovskych Hor, objekt 2 - altdn pod hrad-
ni ziiceninou Ballymote. Situace. (Zaméreni M. Rys, V. Zelinkovd,
kresba D. Tuma, 2011)

Obr. 18. Prasivice u NalZovskych Hor, objekt 2 - altdn pod hradni
ziiceninou Ballymote. Stav ve druhé poloviné 20. stoleti. (Fotoar-
chiv S. Bouzka)

Obr. 19. Prasivice u NalZovskych Hor, objekt 3 - vyhlidkovy altdn Obr. 20. Prasivice u NalZovskych Hor, objekt 3 - vyhlidkovy altdn
na severni strané lesoparku. Situace. (Zaméreni M. Rys, V. Zelin- na severni strané lesoparku. Antropogenni relikt. (Foto V. Zelin-
kovd, kresba D. Tuma, 2011) kovd, 2011)

72 David Tuma — Veronika Zelinkové: Prizkum zanikajiciho lesoparku Prasivice u Nalzovskych Hor



PAMATKY ZAPADNICH CECH I-2011

cesta k umélé hradni zficeniné Ballymote
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Obr. 22. PraSivice u NalZovskych Hor, objekt 4 - rybnik se studna-
mi. Soucasny stav. (Foto M. Rys, 2011)

dfevina se uplatnuje také v porostech na Prasivici. Byla
pouzita v ucelenych lesnich partiich a lemovala cesty
niz$itho faddu, napiiklad pésinu vedouci okolo kamen-
nych skulptur, kde vzniklo oboustranné douglaskové
stromoradi.

Déle se na Prasivici jako doprovod komunikaci uplat-
nuji buky, vysazené patrné v souvislosti s mlads$imi
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tpravami lesoparku. Lemuji vychodni osu, protinajici
gloriet, a také cesty na opacné strané lesoparku - ¢ast ko-
munikace vedouci k objektu 3 a ptistup k umélé hradni
ziiceniné Ballymote; tato pfistupova cesta je kompozicné
zvlasté cennd a je zddraznéna Ctyifadou aleji bukti. Este-
ticky tcinek stfibrosedé bukové kiiry a prosvitajiciho ka-
menného zdiva hradni zficeniny je velmi plisobivy.

V niz§ich partiich pod prasivickym vrchem se nalézaji
listnaté porosty, které smérem k vrcholu pfechézeji v mo-
nokultury jehli¢nanii. V podrostu se uplatiiuji travnata
spolecenstva s vyraznym jarnim aspektem, pouze v ote-
vienych plochéch dochézi k rozvoji butfené (nezddouci
rostliny zaplevelujici odlesnéné plochy, jako je ostruzinik
nebo titina).

Sirsi vazby lesoparku Prasivice na okolni
kulturni krajinu

Pti priizkumu S$ir§ich krajinnych vazeb se vychdze-
lo ze skutecnosti, Ze romantizujici krajinaiské parky
v 19. stoleti nebyly takika nikdy fe$eny jako vylu¢né sa-
mostatné, uzaviené celky bez vazby na okolni ptirod-
ninebo ¢lovékem vytvoiené dominanty. V ptipadé Pra-
$ivic se potvrdil ptedpoklad pohledové provéazanosti
zémku v Nalzovskych Hordch s umélou ziiceninou Bal-
lymote; i dnes, kdy jsou porosty na Prasivici kompaktni
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Obr. 23. Prasivice u NalZovskych Hor, cestni sit. Vyobrazeni z roku 1910. (Fotoarchiv M. Hannana)
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Obr. 24. Vrch Strdz (okr. Klatovy), lokalita v lese nad Kruténicemi,
kamennd lavice s hadem. Soucasny stav. (Foto M. Rys, 2011)

LU

a ,staré’, je mozné ze zadmku stéle jesté vidét zdpadni
Cést ruiny.

Dalsi vztahy k okolni krajiné se odvijely od umisténi
drobnych staveb. Jediny dobie zachovany prtihled se na-
bizi z objektu 3, a to smérem na obec Téchonice a krajinu
pod Prasivicemi.

Historické fotografie rovnéz poukazuji na kdysi odles-
néné partie v okoli fantasknich skulptur draka a zZelvy, od-
kud muselo byt vidét do velké dalky, az k obci Zahradka.

Altdn U paraplete byl pohledové provazan s méstem
Nalzovské Hory. Z ného bylo mozné pozorovat hdjovnu
v Mifenicich.

Nejzajimavéjsi krajindfskou vazbu, o které se zminu-
ji i archivni prameny, pfedstavovala pohledova prova-
zanost tf{ hdjoven - v Nalzovech-Prasivici, v Mifenicich
a Kruténicich. Tyto hajovny lezi ve vzdalenosti 4-7 km
od sebe a z kazdé z nich bylo mozné kdysi vidét zbyvajici
dvé. Dosud dobfe patrné jsou pohledové vazby Prasivi-
ce-Mifenice a PraSivice-Kruténice. Pohledovy trojthel-
nik naru$uji pouze lesni porosty na svazich vrchu Kra-
hulce (576,5 m n. m.).

V lesich nad kruténickou héjovnou se podaftilo nalézt
dalsi doklad o nékdejsi pohledové provazanosti lokalit -
jednd se o kamennou lavici a skulpturu hada vylézajici-
ho ze skal (obr. 24). Nasucho sklddané bloky kamenti vy-
tvareji obloukovitou kamennou lavici, dlouhou piiblizné
2 m. Z bo¢ni kamenné zidky vy¢nivé ve vy$ce 50 cm hlava
hada. Zatim nenf zndmo, zda tento objekt vznikl zdroven
se skulpturami draka, zelvy a zaby na Pra$ivici, nebo zda
jde o mladsi, jimi volné inspirované dilo.

Ve studiu $irSich krajinnych vazeb lze konstatovat, ze
pii iprave lesoparku na Prasivici bylo dimyslné vyuzito
mistnich pfirodnich podminek a zéroven doslo ke kom-
pozi¢nimu provazani nékolika mist na panstvi rodu Taaf-
fe. Vyznamnou roli pti vybéru prasivického vrchu jako
ustfedniho mista krajinné kompozice sehrala jeho bliz-
kost k Nalzovskym Hordm a také pfirozené prostiedi, kde
bylo mozné v ¢lenitém svahu realizovat rozlicné nové
a svébytné prvky (naptiklad viesovisté, odlesnéné skalni
vychozy, vodni nadrze).

PAMATKY ZAPADNICH CECH I-2011

Obr. 25. NalZovské Hory (okr. Klatovy), altdn v zdmeckém parku
(dnes zanikly). Stav v pruvni poloviné 20. stoleti. Lze predpokld-
dat, Ze takto mohla vypadat vétsina zaniklych staveb obdobného
typu v lesoparku Prasivice. (Fotoarchiv M. Hannana)

Zavér

V roce 1842 vznikla na Pra$ivici uméld hradni ziiceni-
na Ballymote. Veskeré dalsi stavebni ¢innosti mdme do-
lozeny v rozmezi let 1842-1874. Béhem této doby byly
postupné doplnovany hlavni kompozi¢ni osy o drobné
parkové stavby (obr. 25). Tti stavby (objekty 1 az 3) mély
dievénou nadzemni konstrukci. Podatilo se dohledat
podobu zdpadniho altdnu (objekt 2), ktery ve druhé po-
loviné 20. stoleti slouzil jako senik. Historické prameny
se viibec nezminuji o podobé objektu 3. Podrobnym te-
rénnim prizkumem antropogennich relikt(i se podatilo
v terénu identifikovat, zdokumentovat a zaméfit pozu-
statky téméf vSech drobnych parkovych staveb. Kompo-
zici lesoparku dopliioval systém tif rybnikéi. Dva z nich
se rovnéz podafilo prostfednictvim antropogennich re-
likti lokalizovat a zdokumentovat. V rozmez{ let 1842-
1874 vznikly pfinejmens$im dvé kamenné skulptury:
drak a Zelva. Ze stejné doby pochdzi rovnéz systém cest-
ni siteé.

Dalsi tpravy a stavby pochézejiz obdobilet 1886-1913.
Pati{ mezi né i rybnicek s kamennym ostriivkem. V roce
1936 doslo k obnové kamennych fantasknich skulptur.
Asi nejpozdéji tehdy vznikla skulptura zaby (nelze vsak
vyloudit, Ze je star$i, soudobd s rybnickem s kamennym
ostrivkem). Tehdy byly upraveny i nékteré drobné stav-
by a pésiny, osazeny byly nové 1avky a zhotoveny dievéné
htiby rozmisténé podél cest.
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Z vysledka provedeného terénniho prizkumu vyply-
va hlubsi poznéni lesoparku Prasivice, pticemz se potvr-
dily pfedchozi ndzory o vyznamu celé této krajinné kom-
pozice. Lesopark na Prasivici pfedstavuje v zdpadnich
Cechdch jedine¢ny piiklad romantizujici Gpravy krajiny
v 19. stoleti. Vjznam aredlu spociva také v jeho presahu
do okolni krajiny prokdzanymi pohledovymi vazbami.

Dne$ni stav kulturni pamétky je ovlivnén ptirozenymi
transformac¢nimi procesy, jako je eroze ptidy, hromadéni
organickych hmot a s nim spojené humifika¢ni procesy,
zarustan{ vegetaci a dalsi. K degradaci lesoparku vyraz-
né prispivé vandalismus a neodborné, nekoncep¢ni z4-
sahy. Vysledki terénniho prizkumu a pfi ném poiizené

Prameny

Kronika obce Nalzovy/Nalzovské Hory. Nalzovské Hory, 1936.

Kronika obce Nalzovy/Nalzovské Hory. 8. dil. Nalzovské Hory, 1973.

dokumentace 1ze vyuzit pii odborné vedené pamétkové
obnové, kterd by byla velmi zadouci.

Autori ¢ldnku dékuji Stanislavu Bouzkovi, sprdvci zdmku
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Serse lokality, a Mgr. Zaneté Sedldkové za zpracovdni dsti

grafickych vystupii.

Statni oblastni archiv v Plzni, pracovi$té Klaster u Nepomuku, fond Velkostatek Nalzovy, Pldn lesovny a vedlejsich budov severné od

Mirenic, kolem roku 1840, inv. ¢. 560, M 229.

Statni oblastni archiv v Plzni, pracovi$té Klaster u Nepomuku, fond Velkostatek Nalzovy, Porostni mapa reviru NalZovy, inv. ¢. 422, M 91.

Literatura

DRHOVSKY, Karel: Zamecky park a krajina. In Chudenice, Archeologie, déjiny, soucasnost. Praha, Public 21 TV, 1992, s. 57-60.

HALLAK, Jacques: County Sligo, Ireland. Paris, UNESCO, 1973.

KOLAR, Martin: Geschichte der Herrschaft Elischau-NalZovy. Tabor/NalZovy, [19. stol.]. Rukopis.

KRIZ, Martin: NalZovské Hory v proméndch éasu. Klatovy, Arkdda, 2008.

O’RORKE, Thomas: The history of Sligo, Town and county. Sligo, Dodd’s Antiquarian, 1986.

PACAKOVA-Hostalkov4, BoZena et al.: Zahrady a parky v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. 2. vyd. Praha, Libri, 2004.

RYBAK, Josef: Déjiny mésta Hor Stfibrnych, K oslavé jubilea 50letého panovdni Jeho Veli¢enstva cisare a krdle naseho Frantiska

Josefa 1. Sttibrné Hory, Ndkladem mésta Hor Stiibrnych, 1898.

SPALA, Stanislav: NalZovské Hory 1380-1980, K 600. vyroci zaloZeni. Nalzovské Hory, Mistni narodni vybor, 1980.

Summary

Survey of the vanishing woodland park of Prasivice at
NalZzovské Hory

Keywords: NalZovské Hory — Prasivice — Ludvik Taaffe

— romantic woodland park — sham ruin of Ballymote Castle
— fanciful stone sculptures — terrain survey (reconnaissance)
— anthropogenic form

The conversion of the production forestinto aromanticwoodland
park was carried out under Count Ludvik Taaffe (*1791-11855).
The compact woodland area was divided by a road network
based on two mutually vertical roads positioned in new clear-
ances and oriented towards the cardinal points. Branching off
from them, organically shaped minor pathways strayed into
the forest vegetation, enabling access to various park structures
erected on places offering distinctive views. Passing through an
octagonal gloriette dominating the east axis, a pathway con-
tinued out of the woodland park onto the road leading to the
village of Zahradka. A footpath leading from the gloriette bent
northwards, with the nearby stone boulders artificially formed
into the shape of a dragon, a turtle and a frog, respectively.

On the opposite side of the woodland park, there is a sham
ruin of Ballymote Castle, the central structure of the whole com-
plex. Situated off the woodland park's main view axes, the ro-
mantic ruin literally creates the scenery turned towards the
manor house at Nalzovy.

The condition of the woodland park has been deteriorating
since the 1930s, when the Taaffe family sold up the domain of
Nalzovy. Degradation of minor structures (footbridges, above-
ground parts of the summer houses) and the parKs facilities fol-
lowed relatively quickly, in particular, because they were made
from materials with a short operating life. Nevertheless, the pro-
cess of their archaeologisation can still be perceived by means
of relief anthropogenic forms observable on the current terrain’s
level. Consequently, it was possible to discover, describe and
document a host of other structures and facilities related to the
parkland area.

The woodland park of Prasivice can be classified as a unique
site, unparalleled in the Pilsen Region (analogical features can be
found in castle parks of Lednice, Vlasim, Slatifiany or Sychrov).
Unrivalled is the site’s status mainly in virtue to its relation to the
surrounding landscape, with its vistas patently providing a visu-
al link among three Classicist gamekeeper’s lodges.

The woodland parKs condition is constantly changing due to
natural transformation processes reflecting negative impacts
caused by vandalism or unqualified and unpremeditated inter-
ventions. The detailed documentation of its current condition
thus constitutes both a valuable basis for gaining knowledge of
the structures and a significant document useful for a potential
rehabilitation in the future.

(Translated by Karel Matdsek)
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Pruzkum obvodovych zdi trojlodi kostela
Nanebevzeti Panny Marie byvalého
cisterciackého klistera v Plasich

ZDENEK CHUDAREK

Kli¢ovd slova: Plasy — kldsterni kostel — romdnsky portdl — chrdmové trojlodi

Uvod

V priibéhu stavebni obnovy pamétkovych objekti 1ze
mnohdy dospét k novému pozndni jejich historického
vyvoje a kulturni hodnoty. Tak tomu je i v ptipadé kos-
tela Nanebevzeti Panny Marie v byvalém cistercidckém
klastete v Plasich, ktery byl zaloZen ve Ctyficatych letech
12. stoleti. Postupné provddénd obnova stfechy, fasdd
a také interiéru chrdmu, financované az doposud piede-
v§im z prostiedkit Programu zdchrany architektonické-
ho dédictvi, piinesla fadu pozoruhodnych zjisténi, ktera
z¢asti znamenaji zdsadni zménu ve vnimdni hodnot této
v Ceském prostiedi velmi vyznamné sakralni stavby.

Obr. 1. Plasy (okr. Plzeri-sever), kostel Nanebevzeti Panny Marie.
Zdpadni rané barokni portdl se sonddzZnim priizkumem romdn-
ského portdlu. (Foto Z. Chuddrek, 2007)
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Pies dosavadni vyzkum klasterniho kostela v Plasich
vime o jeho skute¢ném stavebnim vyvoji a hodnotach
stale velmi malo. Obdobné je tomu i u ostatnich stfedo-
vékych objektti aredlu. Pfitom stojime pted zcela mimo-
fadnymi stavbami, a to jak z hlediska architektonického,
tak i typologického.

Vedle fortifikacnich staveb se jedna pfedev$im o kra-
lovskou rezidenci s pfilehlou patrovou kapli sv. Vaclava
a sv. Maif Magdalény ze Ctyticatych let 13. stoleti. Pivod-
nf krélovsky paldc byl J. B. Matheyem na sklonku 17. sto-
leti vkomponovan do novostavby barokni sypky. Dal$im
vyznamnym stfedovékym objektem je ptivodni sypka
(granarium) z pocatku 13. stoleti, v baroku stavebné upra-
vend, pfedevsim k obytnym tceltim.

Nasledujici kratké pripomenuti dosavadniho prizku-
mu obou téchto vyznamnych stfedovékych, doposud
chatrajicich objekti m4 za cil upozornit na jejich hodnoty
a vyvolat badatelsky zdjem. Ten je zvlasté potfebny v pii-
padé sypky, jejiz soucasné celkova obnova pro ticely Mu-
zea stavebniho dédictvi jako souc¢ésti Narodniho technic-
kého muzea v Praze je financovana v ramci Integrovaného
operacniho programu z prostfedkii Evropské unie. Nova
zjisténi o stavebni historii pamdatkovych objektli je moz-
né v pribéhu stavebni obnovy ziskat, ale také, pokud neni
prizkum dostate¢né zajistén, je 1ze piehlédnout, minout
nebo i jednou provzdy docela ztratit.

Kaple sv. Vaclava a sv. Maif{ Magdalény a torzo kra-
lovského paldce v pfizemi pfiléhajiciho severniho kiidla
sypky jsou pravdépodobné v kontextu faddové architektu-
ry soucdsti ojedinélého stavebniho souboru. Ten spoc¢iva
ve spojeni dvou vyznamem a provozem zcela odli$nych
funkénich celk, a to sidla fundatora a mni$ské nemoc-
nice (infirmaria),* které bezprostfedné sousedily, avSak
nebyly navzajem provozné propojeny. Podle vysledki
dosavadnich archeologickych vyzkuma mél paldc dva
trakty.> Zapadni trakt dodnes vyndasi svymi obvodovy-
mi zdmi ¢ast severniho ki'idla barokni sypky a vychodni,
patrné vyvojové mladsi trakt je dochovéan pouze v zdkla-
dové partii pod drovni sou¢asného terénu. U zdpadniho

1 CHUDAREK, Z.: Aredl byvalého cistercidckého kldstera v Pla-
sich, s. 32, 44-47.

2 KAMENICKA, E.: Stavebni vyvoj aredlu plaského kldstera ve
svétle archeologickych vyzkumii, s. 36, obr. 10.
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Obr. 2. Plasy, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Zdpadni romdn-
sky portdl, ndlezovd situace. (Kresba Z. Chuddrek, 2005-2009)

traktu palace nebyl doposud zajistén podrobny staveb-
né-historicky priizkum. Ze stavebni situace je ziejmé, ze
rozsah stavebniho jadra paléce je vétsi, nez bylo dosud
zvazovano, a zépadni trakt je pravdépodobné docho-
van v celém svém ptidorysném rozvrhu. Zatimco torzo
palace lze zkoumat i metodami stavebné-historického
prizkumu, pfredpoklddana mnisskd nemocnice je dnes
neprozkoumanou, a tak nezndmou archeologickou pa-
maétkou. Jedinym hmotnym dokladem nemocni¢nf stav-
by, ptivodné propojené podle fddovych pravidel s kapli
(sv. Mati Magdalény), maze byt nilez romanského por-
talu, uc¢inény v roce 1952 pted zdpadnim pricelim pat-
rové kaple.® Odborny zdjem o patrovou kapli trvd jiz vice
nez sto let;* obé kaple - horni i dolni - jsou soucésti na-
v$tévnického okruhu. Naproti tomu poznéni kralovské-
ho paldce neni zdaleka uzavieno a jeho vyznam neni
plné zhodnocen.

Vysledkem stavebné-historickych prizkumt, realizo-
vanych v pribéhu sedmdesatych let 20. stoleti Statnim
Ustavem pro rekonstrukci pamdétkovych mést a objektd
v Praze, které predchézely projektové piipravé tehdy pla-
nované generdlni obnovy aredlu, bylo vyrazné prohlou-
beni poznéni stavebni déjin klastera. V této souvislosti
Dobroslav Libal a Milan Pavlik prezentovali mimotéddné
vyznamny nalez torza zdpadniho Stitu ptivodni klaster-
ni sypky, ktery ve své dobé v odbornych kruzich vzbudil
velkou pozornost.® Nové ndlezy z roku 1993 a 2010 déle

Obr. 3. Plasy, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Jizni Spaleta zd-
padniho portdlu s odsekanou romdnskou stojinou osténi pod
tympanonem. Pohled vzhiiru. (Foto Z. Chuddrek, 2007)

pfiblizuji ptivodni podobu sypky.® Podle polohy vstup-
nich otvord a tvaru a pozice doposud odhalenych ptivod-
nich okennich otvorti je mozné si pfedstavit dispozi¢ni
usporadani romdansko-gotické sypky. Jednalo se o mo-
numentalni, patrné trojlodni stavbu s vnitinimi zdény-
mi, spi$e vSak dfevénymi sloupy. Siroka stiedn{ lod byla
patrné trojetazov4, boc¢ni lodi pfizemni. Sypka méla dva
vstupni otvory do jizni lodi z prostoru ptivodniho feme-
slného dvora. Ze zdpadni ani ze severni strany nebyly
puvodni vstupni otvory zjistény. To podporuje ndzor, Ze
v dobé vystavby klastera sypka ze severni a vychodnf stra-
ny vymezovala hranici klastetisté. Mezi vstupnimi otvory
s ptilkruhovym osténim jsou dochovéana v jiznim praceli
sypky, a to aspon v torzdlnim stavu, v§echna tfi ptivod-
ni lomend okna. Z velké ¢asti dochované zdpadni price-
Ii sypky je v prizemi plné az na lomené okenni otvory do
bocnich lodi. Nad oknem jizni lodi je zachovano v trovni
druhé etéze dalsi, vyrazné mensi okno, ptivodné patrné

3 KAMENICKA, E,, c. d,, s. 35, obr. 9.

4 PODLAHA, A.: Posvdtnd mista Krdlovstvi ¢eského, Arcidiecese
prazskd, 3. dil, Vikaridty: Kralovicky, Viasimsky a Zbraslavsky,
s. 88-89; PODLAHA, A.: Soupis pamdtek historickych a umélec-
kych v politickém okresu Kralovickém, s. 192-199.

5 LIBAL, D.; PAVLIK, M.: Romdnskd budova kldsterniho dvora
v Plasich, s. 515-518.

6 Z. Chudarek v roce 2010 za prispéni P. Kodery a J. Trnky.
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Obr. 4. Plasy, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Idedlni rekonstrukce ptivodniho stavu zdpadniho romdnského portdlu. (Kresba Z. Chu-

ddrek, 2008)

urcené k vétrani ptidniho prostoru nad boc¢ni lodi. Zato
v druhé etdzi hlavni lodi se zdpadni praceli vyznacu-
je dvéma relativné velkymi, oboustranné nalevkovitymi,
pulkruhovymi okennimi otvory, které jsou viic¢i lodi asy-
metrické. Treti okno tedy mohlo byt situovano v sever-
ni ¢asti $titu, kterd byla v baroku razantné prebudovéna.
Lze soudit, Ze zapadni §tit byl v Girovni tfeti etaZe hlavni
lodi vybaven obdobnymi okennimi otvory. Je také mozno
predpokladat, ze vychodni priceli, obracené do vstupni-
ho nédvoii, bylo ¢lenéno okennimi otvory podobné jako
zapadni Stitova zed, ale bylo architektonicky vyraznéjsi.
Analogie se sypkami, zndmymi z hospodéiskych dvorti
(grangif) francouzskych klasterti, navrzend Dobroslavem
Libalem jiz v roce 1980, tak dostava redlny rozmér. Vnéjsi
podobu sypky z doby kolem roku 1600 ptiblizuje Willen-
bergova veduta plaského klastera.

Piehled dosavadniho vyzkumu klasterniho kostela Na-
nebevzet{ Panny Marie a vysledky novych zji$téni, souvi-
sejicich s probihajici paméatkovou obnovou, byly shrnuty
ve sborniku seminéte Plasky kldster a jeho minuly i sou-
casny prinos pro kulturni déjiny, konaného v Plasich vroce
2005.7 Zasadnim pfinosem pro poznani stavebnich déjin
kostela byl nalez z velké ¢asti dochovaného romanské-
ho zdpadniho priceli ze tfeti ¢tvrtiny 12. stoleti s ptivod-
nim monumentalnim dstupkovym portdlem, opatfenym
reliéfnim tympanonem. Nédlez roménského zdpadniho
pruceli a s tim spojené délkové vymezeni sttedovékého

chramového trojlodi ukoncilo letitou odbornou diskusi
o ptivodni délce kostela.?

Priazkum zdpadni obvodové zdi
v interiéru hlavni lodi

Prace v obdobi let 2006-2008 byly soustfedény na static-
ké zajisténi klenby tribuny a trhlin v klenbé hlavni lodi.
Piiprava nezbytného restaurovani zdpadniho barokni-
ho portélu, spojeného se statickym zajisténim a konzer-
vaci romanského portalu, byla pferusena s ohledem na
termin navrdceni restaurovanych varhan na zdpadnf tri-
bunu. Po dokonceni stavebni obnovy tribuny a navraceni
restaurovanych varhan na jejich ptivodni misto byla tri-
buna uzaviena tesafskou zasténou tak, aby prace mohly
pokracovat déle v trojlod{. Priizkum v prostoru pod tribu-
nou souvisel se zahdjenim obnovy interiérovych omitek
a byl predev$im zaméfen na ovéieni podoby romanského
portalu z interiéru kostela.

7 CHUDAREK, Z.: Nékterd novd zjisténi o stavebnim vyvoji klds-
ternitho kostela Nanebevzeti Panny Marie v Plasich ve 12. az
14. stoleti, s. 3-24.

8 CHUDAREK, Z., c.d,, s. 21.
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Obr. 5. Plasy, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Hrbitovni portdl,
polovina 12. stoleti, vlasovd Sitka spdry piskovcovych blokii. (Foto
Z. Chuddrek, 2009)

Pii pfedchozi dpravé interiéru kostela ve dvacétych le-
tech 20. stoleti byla vlhkosti poskozena barokni omitka
nahrazena novou omitkou s vyraznym podilem cemen-
tu. To vedlo k urychleni degradace roménskych piskov-
covych kvadrii, které cementova omitka neprodysné uza-
viela. Proto bylo rozhodnuto plochy cementovych omitek
sejmout a nahradit je novou omitkou, zatazenou do lice
osetené a konzervované rané barokni omitky.

Okolnosti a popis ndlezu roménského tstupkového
portalu s reliéfnim tympanonem v ose zdpadniho priaceli
byly zvefejnény na seminafi v Plasich v roce 2005.°

V obdobi let 2004-2005 byly vyCerpany moznosti pra-
zkumu portalu z exteriéru, a to ve fazi pred zahdjenim
prizkumnych a konzervacnich praci, které je nezbytné
provést v restauratorském rezimu (obr. 1, 2). Do té doby se
predpoklédalo, Ze v prostoru dveiniho otvoru s plochym
prekladem jsou za osténim barokniho portdlu zazdény
stojiny romanského osténi a Ze z lice rané baroknich $pa-
let vystupuji pouze konkdvné probrané koutové konzoly.
Pii odstranovani ker cementové omitky na $paletach bylo
zéhy zjisténo, Ze romdanské stojiny osténi, v souvislosti se
sestavenim barokniho portalu v §edesatych letech 17. sto-
leti, byly odsekany az do lice ptivodnich roménskych $pa-
let, které byly pouze omitnuty. Tésné za roménskymi sto-
jinami osténi byly §pi¢dkem vyhloubeny do piskovcového
zdiva $palet dvojice protilehlych, relativné velkych kapes,
zazdénych cihelnymi dlazdicemi (obr. 3). Kapsy nepo-
chybné slouzily pro zavory, zabezpecujici do rekonstruk-
ce kostela v 17. stoleti vyplné osténi romanského portalu.

Po dil¢im sonddznim odstranéni cihelné zazdivky na
jizni strané nadprazniho meziprostoru, $irokého 15 cm,
bylo mozno mezi dolni ¢asti tympanonu romdanského
portélu a rubovou stranou nadprazniho ptekladu barok-
niho portalu zdokumentovat piekvapivé a zcela neob-
vyklé feSeni. Konkdvni utvar pod tympanonem, povazo-
vany za poskozenou ptvodni koutovou konzolu osténi,
byl interpretovan jako odsekand a tvarové upravend pri-

XY 2 N2

bézna zalamovand ndbézni fimsa, spole¢nd s pravothly-

mi dstupky portdlu. Nabézni fimsa byla z vnitini strany
osténi sefiznuta do vnitfniho lice odsekané stojiny ostén.

Obr. 6. Plasy, kostel Nanebevzet{ Panny Marie. Odsekand gotic-
kd konzola (S9) a krdcend p¥ipora. Vpravo nahore fragment ro-
mdnské rimsy pod zaniklou klenebni patkou. Na iimse fragment
romdnské omitky, zleva pretazen gotickou kletovanou omitkou.
(Foto Z. Chuddrek, 2009)

Dal$im vyznamnym zjisténim byla skute¢nost, Ze tympa-
non je i ze spodni strany opatfen plochym rdmem $itky
9 cm a neni podlozen nadpraznim ptekladem. Tim pte-
kvapeni neskoncila. V priibéhu sniméni cementovych
omitek bylo zjisténo, ze ploché zastropeni dveiniho otvo-
ru tvoii na celou jeho hloubku masivni romdnska piskov-
cova monoliticka deska vy$ky 47 cm (!). Nad timto atypic-
kym ptekladem byla pak postupné odhalena ptilkruhova
nika se souvrstvim ptivodnich omitek a iluzivn{ malbou
(viz ideélni rekonstrukce portdlu, obr. 4). Nika, popsana
na jiném misté, byla nalezena diky malému otvoru v ba-
rokni, 15 cm $iroké zazdivce, jenz byl zaslepen az ve dva-
catych letech 20. stoleti.

Z hlediska poznéni ptivodniho tvaroslovi portélu je vy-
zkum v zésadé ukoncen. Tajemstvim z(istava vétsi Cast re-
liéfni vyzdoby romanského portdlu, skrytd za nadprazni
fimsou jeho barokniho nastupce.

Monumentélni romansky portdl se dvéma ustupky,
bez vlozenych sloupkd, je opatifen jednoduchym soklem.
Nabézni fimsa zcela atypicky probihd az do portélovych
stojin. Na severni strané je profilace antikizujici (odspo-
du: pasek, obloun, pasek, vyzlabek, pasek, obloun a hor-
ni kryci deska). Na jizni strané lze vidét pouhé okoseni,
které dobihd do hrany kryci desky. Na ndbézni fimsu je

9 CHUDAREK, Z., c.d., s. 15-16, obr. na s. 24.
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Obr. 8. Plasy, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Severni obvodovd zed mezi 4. a 5. kapli s fragmentem hibitovniho portdlu. (Kresba Z. Chuddrek)
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usazena ustupkovd archivolta bez dalsich zdobnych prv-
Iad. Palkruhovy tympanon z ¢elntho pohledu skryvé v celé
hloubce dveiniho otvoru mohutny monoliticky pfeklad,
ktery je osazen patrné na polodrazku. Reliéfni tympanon
je ramovan a svisle rozdélen na dvé ¢ésti. V kazdé z nich
je zndzornén strom zivota a kiiz.

Zapadni portdl, vybudovany ve tteti Ctvrtiné 12. stole-
tf, dosahuje monumentalnich rozméri. Od soutasného
prahu po hranu vrcholu pilkruhového zakonceni portalu
je vysoky 508 cm, svétld vyska osténi od soucasného pra-

hu je 364 cm a ptivodni svétla §itka osténi je 182 cm. Pro-
porce svétlého otvoru portdlu jsou tedy 2: 1.

Priazkum obvodovych zdi interiéru
trojlodi kostela

Béhem let 2009 a 2010 pokracovala pamatkova obnova
interiéru kostela v bo¢nich lodich statickou sanaci trhlin
kleneb a obnovou omitek na klenbach a na severni a jiz-
ni obvodové zdi. Pii odstraniovani ker cementové omitky
bylo postupné odhaleno romanské zdivo a rané barokni
zazdivky star$ich otvord. Rozsah sejmutych ploch byl na
severni obvodové zdi, s ohledem na vy$si vlhkost, a tedy
i znacné vétsi plochy novodobych omitek, vyrazné vétsi
nez na jizni obvodové zdi. V rdmci nélezové dokumenta-
ce byly vSechny obnazené ¢4sti stén zaméteny a kresebné
a fotograficky zdokumentovany. Nejrozsdhlejsi dvé plo-
chy, odhalené na jizni obvodové zdi, byly graficky doku-
mentovany skicami, pofizenymi na misté. Graficka do-
kumentace odhalenych ploch kvddrového zdiva severni
obvodové zdi byla zhotovena v méfitku na zakladé skic
a fotodokumentace.

Po rané barokni rekonstrukci trojlodi kostela v $edesa-
tych letech 17. stoleti byly bo¢nf lodi traktovany do sed-
mi poli se sty¢nymi trojbokymi vysecemi valené klenby,
zalozené na soudobych pilifich mezilodni arkddy. Pozice
jednotlivych nalez(i, uvedenych v textu tohoto piispévku,
jsou lokalizovany do poli severni (S) a jizni (J) bo¢ni lodi,
oznacenych od zapadu k vychodu ¢isly I az VII. Konzoly
zaniklé gotické klenby, nalezené v priibéhu vyzkumu, jsou
oznaceny podle lodi (S a]) a ¢islovany (1 az 9) od zdpadu
smérem na vychod. Vstupni otvory do druhotnych kapli
v severni obvodové zdi jsou ¢islovany ve stejném sméru.
Vy$kova poloha ndlezti, predev$im klenebnich konzol, je
zméiena od stavajici podlahy v daném misté.'® Vysky jsou
uvadény rovnéz v jejich nadmotské hodnoté.

Nova zjisténi o vystavbé chrimu ve druhé
poloviné 12. stoleti

Plivodni piskovcové kvadrové zdivo okrové barvy, sledo-
vané v mistech odstranéné omitky, mé obdobné rozdilny
charakter jako ptivodni zdivo na jiz dfive dokumentova-
nych ¢éstech fasdd, a to na zdpadni fasédé severniho tran-
septu a na zdpadnim priceli.’* Dolni ¢4st severni obvo-
dové zdi do vysky ptiblizné 300 cm, obdobné jako na diive
sledovanych tsecich fasdd, je sestavena z mimofadné
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Obr. 7. Plasy, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Jizni obvodovd
zed (pole JI), ndcrt ndlezu fragmentu konvrsského portdlu. (Kres-
ba Z. Chuddrek, 2009)

peclivé opracovanych piskovcovych kvadri znacénych
rozmért. Povrch piskovce je dokonale zarovnan $alirova-
nim. Spary jsou minimaln{ a dosahuji $itky pouhého 1(!)
az 2 mm. Milimetrové spéra je rovnéz viditelna na torzu
portalu v poli SV mezi 40 cm Sirokymi bloky klenebniho
oblouku (obr. 5). Dokonale se povrch piskovcovych kva-
drti zachoval predev$im ve vychodni ¢ésti této obvodové
zdi; v jeji zapadni ¢asti jsou jednotlivé zdici bloky povr-
choveé vice naruseny.

Ve sledovanych tisecich jizni obvodové zdi (pole J1, JTV)
nebylo mimoradné kvalitn{ kvddrové zdivo rozpoznéno.

Pii prizkumu povrchu zdiva nebyly nalezeny kame-
nické znacky, ostatné stejné jako na jiz dtive zkoumanych
usecich zdiva fasad.

Povrchovd tprava spér zdiva, kterd v ptipadé Plas se po-
stupem ¢asu a zvyklostmi kameniki ménila,'? se docho-
vala oproti dfive sledovanym fasdddm pouze u nejstarsi
stavebni faze, tedy v doln{, kamenicky velmi kvalitn{ partii
severni obvodové zdi. V této fazi byla malta rozetfena do

10 Podlaha u zapadniho priceli mé vysku 324,51 m n. m., nad
vyrovnavacim stupném (pole IV) 324.66 m n. m. a u transeptu
324,76 m n. m.

11 CHUDAREK, Z., c. d., s. 13-16.

12 Tamtéz.
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lice enormné tizkych spar kamennych blokti tak, Ze spary
opticky zcela zmizely. V misté spary byla pak provedena
jemnaé ryska, jak je mozné usuzovat ze sporadickych na-
lezli. Povrchové Uprava spér je na ostatnich sledovanych
Usecich zdiva zna¢né naru$ena.

Plvodni piskovcové kvddrové zdivo je nalici ploché, bez
plastickych prvki. Jedinou zjisténou vyjimkou je torzalné
dochovany plochy nizky sokl vysky asi 30 cm (ve vychod-
ni ¢4sti trojlodi s ohledem na stupen v soucasné podlaze
jde o vy$ku zhruba 15 cm), pfedsazeny asi o 5 cm. Shodny
sokl je mozné sledovat z vnéjsi strany jizni obvodové zdi
kostela, kde souvisel se severnim kiidlem kiizové chod-
by.'* Mezi vychodnim zévérem severni lodi (pole SVII)
a severnim polem transeptu je plochy sokl zakoncen 7 cm
vysokym oblounem. Sokl doplnény oblounem byl ptivod-
né Siroky priblizné 90 cm. Toto zjisténi muaze piiblizit $if-
ku predpoklddaného ptilkruhového klenebniho pasu, dé-
liciho severni lod od transeptu. Patka tohoto klenebniho
pasu se naléza ve vySce asi 430 cm nad soucasnou podla-
hou (329,06 m n. m.), a to jako kratky tsek ptivodni paso-
vé iimsy, kterd je dal$im, avSak jiz poslednim nalezenym
plastickym prvkem na povrchu obvodovych zdi (obr. 6,
vpravo nahofe). Torzo této fimsy, vysoké 16 cm, ma od-
spodu pouhé okoseni, na kterém patrné lezela, bez jaké-
hokoliv odstupnéni, odseknuté ploché deska. Shodny tvar
jako tato klenebni fimsa mé nébézni tstupkova fimsa na
jizni strané roméanského vstupniho portalu.

Obdobné jako na fasaddach se i vinteriéru bo¢nich lodi
dochovaly fragmenty omitek. Vedle ploch tenkych gotic-
kych omitek, na povrchu peclivé kletovanych, se ojediné-
le vyskytuje stars$i omitkova vrstva, charakteristickd svym
ponékud drsnym povrchem. Tato omitka byla zatim v in-
teriéru zjisténa pouze na dvou mistech, nepocitime-li
pulkruhovou niku nad zdpadnim dvefnim otvorem, kte-
ré se budeme vénovat v souvislosti s gotickymi omitkami.
V malém rozsahu se dochovala na romanské fimse kle-
nebniho pasu (pole SVII), kde je pfetazena fragmentem
gotické omitky. Druhy fragment zabihé do spary zazdiv-
ky torza portélu v poli JI, tedy v tésné blizkosti barokniho
tocitého schodisté na zdpadni tribunu (obr. 7). Portél je
v hrané, ptiblizné ve vysi lidského pasu, provozem vyraz-
né zaoblen. Timto portdlem velmi pravdépodobné vstu-
povali konvr$i do svého chéru. Kolem dochované hrany
portélu se pti chiizi otdceli a prechézeli na prilehlé scho-
disté v lodi kostela a je logické, Ze se stény Casto prichyta-
vali. Omitka je natazena i na zaoblené hrané a jsou na nf
vyrazné depoty necistot. Nelze uspokojivé odpovédét na
otdzku, zda interiérova omitka byla nanesena jiz po do-
stavbé kostela nebo pozdéji. Omitka natazena na dlouho-
dobym provozem jiz zaoblené hrané portédlu spiSe napo-
vidé o pozdéjsim vzniku. Mohlo se také jednat o opravu.
S ohledem na dalsi vyvoj interiérovych omitek kostela lze
vSak zvazovat jeji provedenti jesté ve 12. stoleti.

Fragment takzvaného konvr$ského portélu rozsifil po-
cet romanskych portall v trojlodi na ¢tyti. Fragment hi'bi-
tovniho portdlu s ptilkruhovym obloukem v severni obvo-
dové zdi (pole SV, obr. 8) byl jiz zndm z vnéjsi strany.™
Z exteriéru, podle torza pulkruhového sklenuti, 1ze svét-
lou $itku portadlu odhadnout na 100-110 cm. Obdobnou
situaci bylo mozné sledovat i z interiéru, kde torzo skle-
nuti uréuje svétlou $iiku $palet na piiblizné 120-130 cm.

Od soucasné podlahy ¢inila vyska dvefniho otvoru asi
230 cm; jeho prah byl zvy$en o 20 cm nad priibézny sokl.
Portél byl pravdépodobné vybudovan jiz kolem roku 1150
a slouzil do svého zruseni jako vstup na mnissky hibitov.

Na jizni strané byly v souladu s fadovymi pravidly jiz
v romanském obdobi dva vstupni portdly. Pivodni{ pro-
cesni portal (pole JVII) z kiiZzové chodby, ktery slouzil
mnichdm pro vstup do kostela, byl pocatkem 14. stoleti
nahrazen novym lomenym portédlem. Z ptivodniho sta-
vu zustaly patrné pouze zazdéné $palety dveiniho otvo-
ru. Zapadni $paleta je opatfena barokni piizdivkou $itky
17 cm.

Jiz vy$e uvedené torzo pulkruhového portdlu (pole
JI, obr. 7) je zna¢né poskozeno a nelze piesné urcit vys-
ku prahu (asi 327,15 az 337,30 m n. m.). Prah byl tedy ve
vy$ce zhruba 260-275cm od soucasné podlahy. Vstup
do lodi kostela musel byt zprostiedkovan vyrovnavacim
schodis$tém. Vysku portdlu od prahu po patu jeho ptlkru-
hového oblouku Ize odhadnout na 180 cm.

Pro pozndni stavebnich déjin kostela je viyznamny nélez
pozice ptivodniho, tj. sttedovékého lettneru, ktera presné
odpovidé barokni situaci (pole SIV, obr. 9). Baroknf lett-
ner byl téméi s jistotou kovovy. Stopy po jeho osazeni jsou
patrné jak na severni obvodové zdi, tak i na ptilehlém me-
zilodnim piliti. V ptivodnim zdivu i v druhotné zazdivce
je zde vysekdna mélka dréazka, $itky 8 cm, a to az do vysky
240 cm nad podlahou, kde je zazdéna kapsa pro usaze-
ni horni kotevni pédsnice. Nad otiskem barokniho lettne-
ru byla odhalena pravidelna kapsa v kvddrovém zdivu se
spodni hranou ve vysce 270 cm nad podlahou. Kapsa mé
vy$ku 21 cm a $itku 18 cm. Na jejim zadnim Cele, v hloub-
ce 41 cm, je v dolni ¢ésti patrny omitkovy otisk ptlkru-
hového trdmu, $irokého 11 cm. Celkové vyska ptivodniho
lettneru, patrné s hornim dfevénym vaznikem, ¢inila tedy
ve vztahu k soucCasné podlaze piiblizné 290 cm. Shod-
né pozice romanského i barokniho lettneru napovidé, ze
v tomto misté mély mezilodni pilife - romanské i barokni
- ptiblizné stejnou polohu.

Novi zjisténi o vystavbé ve 13.a v prvni
poloviné 14. stoleti

Klasterni kostel a také konvent prosly v tomto obdobf roz-
sdhlymi stavebnimi tipravami. Z vnéjsi strany jizni obvo-
dové zdi kostela, v misté severniho kiidla kiizové chodby,
bylo mozno jiz diivéj$§imi prazkumy uptesnit délku ro-
manské kiizové chodby a jeji gotické upravy, véetné skle-
nuti ki‘fdla chodby do sedmi poli."® Pro traktovéni poli go-
tické klenby severniho kiidla kiizové chodby jsou urcujici
torzélni, odsekané konzoly se zkrdcenymi, rovnéz odse-
kanymi pfiporami, dochované na obvodové zdi chodby,
spolec¢né s kostelem. Druhotné vlozené klenebni konzoly
do roménského kvadrového zdiva bylo mozno v kiizové

13 CHUDAREK, Z., c.d., s. 9.

14 CHUDAREK, Z., c. d., s. 13-14.

15 LANCINGER, L.; HORYNA, M.: Kostel Nanebevzeti Panny
Marie, s. 26; CHUDAREK, Z., c. d., s. 8-10.
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Obr. 9. Plasy, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Severni obvodovd zed mezi 3. a 4. kapli. (Kresba Z. Chuddrek, 2010)

chodbé pomérné snadno identifikovat, nebot omitky zde
téméf docela chybi.

Jiz pti zahajeni zednickych praci v roce 2009 byla v jizni
lodi (v poli JIV, obr. 10) odhalena odsekana klenebni kon-
zola a kracena ptipora (J4), obdobné jako z druhé strany
zdi v ki'izové chodbé, druhotné vlozena do romanského
kvadrového zdiva. Hornf spara kamenného bloku s odse-
kanou konzolou je zde ve vySce 352 cm nad souc¢asnou
podlahou, kracena ptipora je dlouha 80 cm. Podle otisku
byla ptipora Sirokd asi 20 cm. Nad ni se v misté piedpo-
kladané hlavice oboustranné rozsifuje druhotna zazdiv-
ka. Spodni hrana vybéhu Zeber se tedy nalézala ve vys-
ce zhruba 460 cm nad souc¢asnou podlahou (tj. pfiblizné
329,10 m n. m.), a to za ptedpokladu, Ze hlavice méla vys-
ku 30 cm. V jizni lodi byla déle odhalena odsekand kon-
zola v blizkosti portalu konvr$t (J1). S ohledem na dobry
stav barokni omitky jizni lodi byla déle sondédznim vyzku-
mem identifikovdna pouze poloha konzoly J7.

Na severni obvodové zdi v interiéru chrdmového trojlo-
di byly v priibéhu zednickych praci a cilenym prizkumem
postupné odhaleny vSechny odsekané gotické konzoly
zvyrazné svétlej$iho piskovce, nez je piskovec roménského
kvadrového zdiva (¢islovany od zapadu smérem na vychod
S1 az S9). Pouze ptredpokladana konzola v severozapad-
nim nérozi lodi (S0) zistala skryta pod barokni pfizdivkou.
Odsekand kracend gotickd piipora, délky 71 cm a Sitky
21 cm, se zde dochovala jen nad konzolou v bezprostfed-
ni blizkosti ptivodniho klenebniho pasu mezi severni lodi
a transeptem (S9, obr. 6). Tato relativné nejlépe dochova-
né konzola ma horni plochu ve vy$ce 332 cm nad podla-
hou. Jeji dnes odsekany kalichovity tvar se ve spodni ¢asti
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roz$ifuje, na bo¢ni strané konzoly se dochoval reliéf s bo-
bulemi. Konzola méla patrné rostlinny dekor. Podle otiskii
na piskovcovych blocich odsekanych konzol byl kompo-
zi¢né uvolnény goticky rostlinny dekor jesté na konzoldch
S4 a S8. Ostatni konzoly mély, podle zjistitelnych indicif,
geometricky jehlancovy tvar (S3; srv. obr. 6). Jistou anoma-
lii vykazuje predpokladany blok konzoly S5 v blizkosti pt-
vodniho lettneru; druhotné vlozeny blok je zde odsekan
plosné a caste¢né upraven gotickou omitkou. Na nékte-
rych blocich konzol jsou rezidua okrového natéru. Vysky
horni hrany odsekanych konzol na severni obvodové zdi
jsou ponékud odli$né: od podlahy v zapadni ¢4sti trojlodi
(pfiblizné 324,53 m n. m.) se pohybuji mezi 330-356 cm.'®
Hlavice mohly byt ve shodné tirovni diky proménné vys-
ce kracenych piipor. Také vS§ak mohly mit rozdilnou vysku
a akceptovat tak shodnou vrcholnici kiizové klenby pfi ne-
stejné $itce klenebnich poli.'” U zkoumanych konzol jiz-
ni obvodové zdi nebylo vy$kové zaméteni provedeno s vy-
jimkou konzoly J1 (327,88 m n. m.). U konzol J4 a J7 jizn{
lodi jsou v ptdorysné pozici odchylky kolem 60 cm oproti
protilehlym konzolam.

16 Absolutni vysky jsou (neni méfeno geodeticky) S1 327,85 m
n.m, S2 327,91 mn. m., $3 327,95 m n. m,, $4 328,06 m n. m.,
S5 328,07 m n. m., S7 327,93 m n. m., S8 327.99 m n. m., S9
328,08 m n. m.

17 Ty mély rtiznou 8itku, a to: pole mezi SO a S1 393 cm, pole
mezi S1 a S2 500 cm, pole mezi S2 a S3 422 cm, pole mezi
S3 a S4 427 cm, pole mezi S4 a S5 425 cm, pole mezi S5 a S6
423 cm, pole mezi S6 a S7 489 cm pole mezi S7 a S8 300 cm
a pole mezi S8 a S9 474 cm.
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Obr. 10. Plasy, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Jizni obvodovd
zed (JIV) s ndlezem odsekané gotické klenebni konzoly a krdcené
pripory (J4). (Foto Z. Chuddrek, 2009)

Podle vysledkli prizkumu konzol Ize konstatovat, Ze
bo¢ni lodi plaského romdanského kostela byly v gotice
traktovany do deviti poli ki'izové Zebrové klenby (obr. 11).
Z Klenebnich poli severni lodi ma pfi severni obvodové
zdi enormné kratkou $ifku pole osmé, a to jen asi 300 cm
(mezi S7 a S8). Naopak vyrazné vétsi $itku ma pole druhé,
a to 500 cm (mezi S1 a S2). Nelze jednoznacéné urdit pii-
¢inu téchto nepravidelnosti; mohla sice souviset s nepra-
videlnym rytmem piliii mezilodn{ arkady, ale to je malo
pravdépodobné. Meziklenebni Zebra vsak nemusela byt
kolma k podélné ose lodi, mohla vytvaret lichobézniko-
va pole. Piiléhajici sedmé a devaté pole k nejuzsimu os-
mému poli jsou pii obvodové zdi $irsi nez vétsina dalsich
poli, a to pfiblizné o 50 a 70 cm. S timto pfidanym roz-
meérem se osmé pole dostdva na primeérnou $itku (kolem
425 cm). Enormni délka druhého pole se vsak takto kori-
govat neda.

Dnes jiz jedinou pfipominkou gotické klenby hlavn{
lodi kostela je Willenbergova veduta plaského klastera
(1600), na které je chramové trojlodi zachyceno v destru-
ovaném stavu a na severni zdi hlavni lodi jsou zakreslena
¢ela klenby.'®

Klenebni konzoly na severni obvodové zdi respektuji
traktovéni z interiéri nalezenych $palet Sirokych vstupt
do Sesti kapli, dodate¢né provedenych v roménské ob-
vodové zdi.' Vstupni otvory do péti kapli byly objeveny
v rdmci stavebniho prizkumu fasaddy severni bo¢ni lodi

v roce 1997.2° Obnova fasddy vSak doposud provedena
nebyla. Vstup do Sesté kaple (pozici ¢tvrté od zédpadniho
pruceli), které musel ustoupit ptivodni portal na hi'bitov,
byl identifikovan teprve v roce 2010 po sejmuti interiéro-
vé omitky. Z tohoto vstupniho otvoru se dochovala pouze
zépadni $paleta, v exteriéru skrytd za prizdénym barok-
nim polopilitem; z druhé strany byla $paleta odbourana
a barokni zazdivka dobihd az k torzu roménského porté-
lu. Ze zaniklych gotickych kapli (tfech v mni$ském chéru
a tfech v zapadni ¢ésti trojlodi kostela) se tedy dochova-
ly pouze oboustranné okosené kolmé $palety, které vy-
nésely triumfalni oblouky. U z&padni Spalety vstupniho
otvoru do prvni kaple je okoseni doplnéno pravoihlym
ustupkem (obr. 12). Spalety je mozné sledovat maximal-
né do urovneé parapetti baroknich oken (329,09 m n. m.),
kde dosahuji vysky maximélné néco pres 400 cm. Ve vySce
kolem 60 cm od soucasné podlahy jsou torzdlné docho-
vané nebo jen ¢aste¢né odkryté mirné miskovité nabéhy
okoseni hran $palet, Siroké piiblizné 11 cm. Tvarovou vy-
jimkou jsou ndbéhy okoseni $palet vstupnich otvord dvou
kapli nejblize transeptu (paté a Sesté kaple); nabéhy zde
maji mirné esovity az drapkovity tvar (obr. 13).

Spalety portdlt byly vytvoteny kamenickym vysekanim
z blokového roménského zdiva. Pouze u zdpadni $palety
vstupniho otvoru druhé kaple (pole SII) byla zjisténa go-
tickd vyzdivka z cihel formatu 27/14(?)/9 cm.

V jizni obvodové zdi v zdpadni casti lodi pted lettne-
rem (pole JIV) byly zdokumentovéany dva obdélné vyklen-
ky. Zazdény vyklenek v poloze schodu podlahy byl odkryt
jen ¢éastecné, vyklenek vzdéleny 82 cm zédpadné od scho-
du byl odhalen v celém rozsahu. Tento vyklenek, s para-
petem ve vy$ce 78 cm nad podlahou, byl z vychodni strany
zuzen cihlami gotického formétu o zhruba 30 cm. Vykle-
nek, v upravené velikosti o vy$ce 86 cm a $ifce 56 cm, byl
opatien piskovcovou parapetni deskou vysky 13 cm. Za
uvolnénou zazdivkou vyklenku z lomového kamene byl
v pribéhu stavebnich praci patrny vnitini prostor, vyse-
kany $pi¢dkem. Vyklenek slouzil patrné k pohfebnimu
Gcelu. Obdobna feseni pohiebnich vyklenka v jizni ob-
vodové zdi chrdmového trojlodi jsou zndma naptiklad
z cisterciackych klasterti v Heiligenkreuzu (1133) a Zdaru
(1251).

Na lici romanského kvadrového zdiva obvodovych zdi
je v nepatrnych torzech dochovéna tenkd, dokonale zata-
Zend, velmi svétla omitka. Na okosent i ve $paletach vstup-
nich otvorti do zaniklych kapli v severni obvodové zdi se
vSak tato omitka dochovala ve velkém rozsahu. Obdobna
omitka byla v Cetnych krach nalezena na doposud sledo-
vanych fasddach. Na okoseni $palet vstupnich otvorti prv-
ni a tfeti kaple je v§ak dale pod kletovanou omftkou nata-
Zena vyrazné odli$nd, hrub4, pac¢okova omitka se svétlym
natérem. Na kletované omitce jsou rovnéz dochovény na-
téry, které jsou velmi svétlé. Avsak na okoseni $palet Sesté
kaple je mozné z exteriéru sledovat vyraznou polychromii
v sytych ¢ervenych odstinech. Cerveny, vybledly natér byl

18 LANCINGER, L,; HORYNA, M,, c. d,, s. 16.

19 1.kaple cca. 240 cm, 2. kaple cca. 260 cm, 3. kaple cca. 200 cm,
4. kaple (?), 5. kaple cca. 260 cm, 6. kaple cca. 260 cm.

20 CHUDAREK, Z., c. d,, s. 14.
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Obr. 11. Plasy, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Piidorys a podélny tez severni lodi. (Kresba Z. Chuddrek)

také v malém rozsahu rozpoznan na vnitinim okosent tfeti
zaniklé kaple. Zasadni vyznam ma jiny nélez barevnosti na
okoseni vychodni $palety pété kaple: jde priikazné o dvé
¢ervené soubézné Stétcové linie, vzdalené od sebe 2 cm.
Jak jiz bylo vyse pfipomenuto, pti vyzkumu zdpadniho
roménského portalu byla v roce 2007 v interiéru odhalena
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ptlkruhova nika, zazdénd v Sedesatych letech 17. stoleti.
V této 50 cm hluboké nice bylo tak zakonzervovano sou-
vrstvi sttedovékych interiérovych omitek a vdpennych na-
tért, které maji pro zkoumani roménské a gotické povr-
chové upravy interiéru plaského kostela zésadni vyznam
(obr. 14). Neni ditvodu se domnivat, Ze tyto omitkové vrstvy
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Obr. 13. Plasy, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Severni obvodovd zed mezi 5. a 6. kapli. (Kresba Z. Chuddrek, 2010)
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Obr. 14. Plasy, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Zdpadni portdl,
pulkruhovd nika nad dvernim otvorem pii pohledu z interiéru.
(Foto Z. Chuddrek, 2007)

a barevné natéry souvisi pouze s vytvarnou vyzdobou por-
talu. V této nice jsou patrné uchovany ptvodni omitkové
a natérové vrstvy, kterymi byl v priibéhu 12.-14. stolet{ vy-
baven cely interiér kostela. Star$i roméanska omitka s hrubsi
povrchovou strukturou zde plasticky kopiruje nepravidel-
nosti rubu ptilkruhové konstrukce tstupkového portéluy,
kterd se uplatiuje v ¢ele horni partie niky. Pivodni omit-
ka je zcasti piekryta kletovanou gotickou omitkou s bilym
nétérem, zdobenym zdvojenymi cervenymi liniemi ilu-
zivniho kvddrového kamenného zdiva. Jednotlivé iluzivni
kvadry jsou dale pojedndny motivem Supinek, které maji
vytvaret iluzi plastického bosovani. Supinkovy motiv spi-
$e pfipomind romdnské vytvarné citénf; vznik této iluziv-
ni malby je tak mozno ¢asové zatadit do doby jesté pred
polovinou 13. stoleti. Malba byla déle pfekryta ¢ervenym
natérem.

Motiv iluzivnich kvadrt, vytvafenych dvojicemi Cer-
venych linii, je typicky pro cistercidckou fadovou archi-
tekturu pfedev$im ve 13. stoleti. Napiiklad v rakouskych
klasterech Heiligenkreuz (1133) a Wilhering (1146) byla
obdobnd iluzivni vymalba realizovdna v konventu a kiiZo-
vé chodbé v dobé pted rokem 1250, ve Zd4ru (1251) v kos-
tele po poloviné 13. stoleti.

Jak jiz bylo vy$e uvedeno, kletovana omitka byla pouzi-
véana v gotickém obdobi jak v interiéru, tak i na fasddach.
Doposud byla tato omitka spojovana v odbornych kru-
zich pouze s obnovou kostela v prvni poloviné 14. stole-
ti. Pfi dodate¢ném priizkumu zadpadniho priiceli kostela,
v souvislosti se sejmutim a restaurovdnim litinové ndpi-
sové desky z 19. stoleti, bylo zjisténo, ze sou¢asné monu-
mentalni barokni okno v ose priceli je vlastné upravené
okno gotické, vzniklé prolomenim romanského price-
li. Pti bourdni otvoru pro toto nové okno, s nejvy$si prav-
dépodobnosti v prvni poloviné 14. stoleti, byla ¢aste¢né
odstranéna a ¢éste¢né zazdéna dvé ptivodni ptlkruho-
va nélevkovitd okna. Pii prizkumu severniho, vice za-
chovaného romanského okna byla ve vnéjsi ndlevkovité
$paleté zjisténa kletovand omitka, kvalitou povazovana
za omitku ze 14. stoleti. Ta zde musela byt natazena jesté
pred tivahou o zméné koncepce priceli. Také na osténi
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Obr. 15. Plasy, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Odsekand go-
tickd klenebni konzola (S3) krdcené pripory. (Foto Z. Chudd-
rek, 2009)

hibitovntho romdanského portdlu se nalézd srovnatelna
kletovana omitka, kterd zde musela byt natazena jesté
pred vystavbou ¢tvrté kaple.

Vsechny zjisténé indicie (tvar ndbéhu okoseni prvni
a Sesté kaple, iluzivni malba na okoseni $palety tfettho
okna a v nice zapadniho portalu, rustikaln{ omitkova vrst-
va v prvni a tfeti kapli, kletovana omitka na vnéjsi Spale-
té torza romanského okna zapadniho praceli a na osténi
pohiebniho romanského portdlu) ukazuji na rozsédhlou
stavebni ¢innost v trojlodi kostela pted gotickou tpra-
vou jeho zapadniho pricelf a pied jeho zaklenutim. Tuto
stavebni etapu lze ¢asové zaradit do 13. stoleti, a to s pfi-
hlédnutim na drapkovity tvar nabéhti okoseni $palet paté
a Sesté kaple a hlavné s ohledem na vytvarnou iluzivni vy-
zdobu interiéru trojlodi, kterd ¢asové mize souviset s vy-
stavbou patrové kaple mnisského $pitélu (sv. Mati Mag-
dalény) a krélovské rezidence (sv. Vaclava), realizovanou
patrné ve Ctyficatych letech 13. stoleti.

Rozvrh gotickych poli kiizové klenby v severni lodi,
se spekulativné urcenou vrcholnici ve vysce piiblizné
780 cm nad soucasnou podlahou (obr. 11), tak patrné jiz
reagoval (z vétsi ¢asti?) na realizované vstupni portaly do
severnich bo¢nich kapli na jedné strané a na druhé strané
respektoval rytmus romanskych mezilodnich pilifa.?!

Nova zjisténi o rané barokni piestavbé
trojlodi v Sedesdtych letech 17. stoleti
Pii obnové klasterniho kostela v §edesétych letech 17. sto-

leti trojlodi kostela ziskalo zcela novou podobu. Obvodo-
vé zdi torza ptivodni hlavn{ lodi, zaloZzené na mezilodni

21 Pidorysnd dimenze piliit, podle zjisténé $itky klenebniho
pasu mezi lodi a transeptem, byla v zdsadé 90 x 90 cm, svétld
vzdalenost pilitti 330 cm, osova vzdélenost 420 cm. Sitka se-
verni lodi, uréend z pribéhu ptivodnich zdi presbytare, byla
asi 360 cm.

Zdenék Chuddrek: Priizkum obvodovych zdi trojlodi kostela Nanebevzeti Panny Marie byvalého cistercidckého klstera v Plasich 87
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Obr. 16. Plasy, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Severni obvodovd zed mezi 2. a 3. kapli. (Kresba Z. Chuddrek)

arkadé, byly pravdépodobné v plném rozsahu sneseny.
Z puvodniho trojlodi tak zistaly zachovdny pouze ob-
vodové zdi, které v§ak bylo nutné vyspravit; v doln{ partii
zdi v poli JIV jsou vsazeny Cetné vyspravky do ptivodnich,
hloubkové abradovanych piskovcovych kvadrii, provedené
cihelnym plentovanim, ale také jsou zde opravy s vlozeny-
mi, rozmérnymi kusy lomového kamene, pravdépodobné
bfidlice (obr. 10). Hloubkové poskozeni kvadrii bylo zjisté-
no rovnéz v soklové partii severni obvodové zdi. Je nutno
si uvédomit, Ze trojlodi, a to pfedev$im jeho zdpadni ¢ast,
bylo dlouhodobé bez zastieseni (v dobé po roce 1420 aZ po
$edesatd 1éta 17. stoleti). Situaci lokdlné vyrazné zhor$ova-
la od dvacatych let 20. stoleti cementova omitka. Gotické
bo¢ni kaple u severni obvodové zdi byly zru$eny a vstupni
otvory vyplnény piedevs§im kamennym zdivem s masivnim
druhotnym pouzitim vétsinou ¢astecné poskozenych ro-
manskych kvadr v kombinaci s lomovou bfidlici. Na né-
kterych druhotné vezdénych kvadrech se jesté dochovala
gotickd omitka. Obdobné byl zazdén portél v poli JI.

Zavér

Doplnujici prazkum zipadniho roménského portélu
klasterniho kostela v Plasich ze tfeti Ctvrtiny 12. stole-
ti, realizovany v obdobi let 2006-2008, potvrdil vyjimec-
nou hodnotu pamatky. Plasky portdl je typologicky zcela
ojedinély, a to ve spojeni ndbézni fimsy dstupkli porté-
lu s osténim. Velmi neobvyklé je také feseni s pribéznym
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ptrekladem na celou hloubku dveiniho otvoru. V cisterci-
4cké radové architektute se takové feSeni uplatiiovalo jen
vyjimecné. Jediné dalsi obdobné konstrukéni feseni za-
padniho portdlu je dochovano v jihofrancouzském kl4s-
tete v Silvacane (po roce 1147); pteklad je zde vSak asi
o polovinu niz{ (asi 20 cm). Ustupkovy portél v Silvacane,
na rozdil od plaského portélu, mé vlozené sloupky a nad
osténim je vlozeny typicky pieklad s koutovymi konzolka-
mi. Nejblizsi plaskému portélu je zapadni portél kostela
jihofrancouzského cistercidckého klastera Aiguebelle (po
roce 1137), ve kterém jsou od 19. stoleti usazeni trapis-
té. Portdl v Aiguebelle, stejné jako portdl v Plasich, nemé
vlozené sloupky do ustupkd, av§ak nabézni fimsa neza-
bih4 az nad osténi. PriiCeli kostela v Aiguebelle m4 témét
identické feseni s ptivodnim zdpadnim pricelim plaské-
ho klasterniho kostela a spolu se zdpadnim prticelim kos-
tela jihofrancouzského kldstera cistercidki Le Thoronet
(po roce 1148) tvoii jedine¢nou skupinu plochych, vyraz-
né tvarove uspornych feseni, blizkych ideovym vychodis-
kium sv. Bernarda z Clairvaux.>?

Prazkum provadény v souvislosti s opravou interiéro-
vych omitek v obdobi let 2009-2010 piinesl nékterd nova
zjisténi, kterd prohlubuji dosavadni poznatky o staveb-
nim vyvoji této vyjimec¢né kulturni pamatky:

1. Pfedevs$im byl upfesnén rozvrh klenebniho systému
trojlodi z pocétku 14. stoleti, sestaveny z deviti klenebnich

22 CHUDAREK, Z., c.d., s. 18.
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Obr. 17. Plasy, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Severni obvodovd zed mezi 6. kapli a ndroZim s transeptem. (Kresba Z. Chuddrek, 2010)

poli vboc¢nich lodich a rovnéz patrné z deviti poli v hlavni 4. Byla identifikovéna v pofadi $esté zanikl4 kaple, do-
lodi (obr. 11). dateéné pristavénd, patrné az pocatkem 14. stoleti, k se-
2. Byl upfesnén typ a pozice (vy$kovd i polohopisnd)  verni obvodové zdi trojlodi. Jeji vystavbou byl zrusen
klenebnich patek bo¢nich lodi, tvofenych krdcenymi pti-  ptivodni vstup na hibitov a portal byl nahrazen novym,
porami s konzolou a hlavici. takzvanym pohfebnim portdlem, prorazenym v sever-
3. Byla uréena pozice a vyska ptivodniho lettneru. nim priceli transeptu. Vystavba kapli patrné souvisela se

Zdenék Chuddrek: Priizkum obvodovych zdi trojlodi kostela Nanebevzeti Panny Marie byvalého cistercidckého klstera v Plasich 89
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zvy$enymi naroky na liturgické potieby rozsitfujici se re-
holn{ komunity.

5. Bylo nalezeno torzo portéalu v zdpadni ¢asti jizni ob-
vodové zdi trojlodi, ptivodné urcéené pro ptistup konvrs§t
do zapadni ¢asti kostela. Tato skute¢nost ptispiva k disku-
si zaméfené na vyuziti institutu konvrsa v cistercidckych
klasterech v Ceskych zemich.

6. Byla pfipomenuta pravdépodobnd, zatim nezndmé
stavebni etapa ze 13. stoleti.

7. Bylo potvrzeno, Ze v prvni fazi vystavby kldsterniho
kostela byly vybudovany obvodové zdi trojlodi (severni
a zdpadni) do vysky pfiblizné 300 cm. Souéasné byl vybu-
dovén portdl z prostoru kostelni lodi na mnigsky hibitov
(v poli SV) a zépadni tustupkovy portédl do irovné svého
sklenuti. Vystavba kostela byla zahajena kolem poloviny
12. stoleti $pickovymi kameniky.

8. Absence kamenickych znacek mtize ukazovat na
Ucast fadové stavebni huti, povolané do Plas v prvnich le-
tech vystavby klastera.

Obnovou interiérovych omitek v trojlodi kostela je prti-
zkum obvodovych zdi na dlouhou dobu pferusen. Ob-
novné prace vSak v ndsledném obdobi budou pokraco-
vat v transeptu a presbytafi, kde je mozné oc¢ekavat dalsi
nova zjisténi. V budoucnosti bude nutné také odpové-
dét na otazky, z nichz nékteré pravdépodobné zatim ani
neumime formulovat. Jednou z otazek, na kterou zatim
neumime odpovédét, je zastropeni kostela v dobé ro-
maénské.

Vysledky dosavadnich priizkumi konventniho koste-
la nds opravnuji k zévéru, zZe stojime pied jednou z nej-
vyznamnéjsich cistercidckych tadovych staveb 12. stole-
ti. Pod rané barokni fasddou a baroknimi interiérovymi
omitkami je skryt romansky cistercidcky kostel, svou ar-
chitektonickou hodnotou srovnatelny s obdivovanymi
dily nejstarsiho obdobi tadové cistercidcké architektury,
predev$im z jihofrancouzské oblasti. Plasky klaster byl
fundaci krélovskou. Je proto dosti tézko piijmout tezi,
Ze takto vyznamnd stavba nebyla zaklenuta jiz v dobé
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roménské. Na jediny klenebni titvar v trojlodi ukazuje na-
lezeny fragment patkové fimsy ptilkruhového klenebniho
pasu mezi severni lod{ a transeptem. Pokud by obdobné
fimsy byly nalezeny i na jinych mistech severni obvodové
zdi, naproti pfedpokladanym pozicim hranolovych piliit
mezilodn{ arkddy, mohli bychom usuzovat na systém za-
klenuti kolmo orientovanymi valenymi klenbami.?® P¥i-
lezitost pro prizkum piipadné klenby hlavni lodi zatim
byla pouze na vnitini strané ptivodni zapadni $titové zdi,
atovdobé, kdy unikatn{ plaské varhany byly deponovany
v restaurdtorské dilné. Priizkum byl v§ak vyrazné omezen
dochovanymi baroknimi omitkami, jejiz ochrané byla
déna prednost. Tato piilezitost se pfipadné znova naskyt-
ne pti opravé omitek transeptu a presbytare. Konchu ap-
sidy presbytafe miizeme povazovat za ptivodni.

Soubor romdénskych portali v chrdmovém trojlodi
miuize byt v budoucnosti doplnén o nélezy dalsich dvou
v jiznim priceli transeptu. Vstupni portdl z dormité-
fe mnicht do transeptu byl ptivodné piistupny, obdob-
né jako portdl konvr$t, vyrovndvacim schodistém. Por-
tal, patrné zatim skryty pod barokni omitkou, je zndm
ze strany dnes$niho ptidnitho prostoru nad ptvodni sal-
ristif; zazdény dvein{ otvor je zde sklenut segmentovym
klenebnim kamennym pasem. Druhy portél do ptivodni
sakristie v ose jizniho priceli miize byt zachovan za ba-
roknim oltéfem.

Tak jak bylo jiz ptipomenuto v prispévku na semindii
v Plasich v roce 2005, pro byvaly cistercidcky kldsterni kos-
tel v Plasich jsou dnes daleko diilezZitéjsi vysledky obnov-
ného procesu nez vysledky stavebné-historickych priizku-
mii. Nedostatecné financni prostiedky na obnovu kostela
Jsou vyvazZovdny nemalym usilim vlastnika. Za vykonanou
prdci, kterd prispivd k zdchrané plaského kostela Nanebe-
vzeti Panny Marie, mu nezbyvd neZ podékovat.
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Summary

Survey of perimeter walls of the Assumption church’s triple
nave in the former Cistercian monastery at Plasy

Keywords: Plasy — monastic church — Romanesque portal
— triple nave (nave, aisles)

Rehabilitation of historic sites often yields new information on
their development and cultural value. Crucially significant for
the knowledge of the architectural history of the Assumption
church in the former Cistercian monastery at Plasy thus was the
discovery of the largely preserved Romanesque west front dating
back to the third quarter of the 12t century, enhanced with an
original monumental receding portal with a relief tympanum.

Along with the commenced restoration of the interior plaster-
work between 2006 and 2008, the survey of the portal continued
from the interior. It was established that in the connection with
the construction of the Baroque portal in the 1660s the Roman-
esque jamb was chiselled off to the face of the original Roman-
esque reveal that was only plastered.

In 2009 and 2010, during the restoration of the interior plas-
terwork in the aisles, the uncovered Romanesque ashlar mason-
ry was being documented. The evaluation of the exposed ma-
sonry and the targeted probes brought in several new findings,
namely:

- lay-out of the early 14th-century triple nave’s vaulting sys-
tem, composed of nine severies in the aisles and probably nine
severies in the nave,

- type, height and position of the vaulted structures consisting
of corbelled shafts with capitals,

- position and height of the original rood screen,

- identification of the sixth chapel, added probably in the ear-
ly 14th century to the triple nave’s north perimeter wall (upon
the construction of that chapel, the Romanesque churchyard
entrance was abolished and replaced with a Gothic funeral por-
tal, broken through in the transept's north front),

- torso of a Romanesque portal in the west part of the triple
nave’s south perimeter wall (originally enabling lay brethren to
enter the church),

- verification of the working process during the construction
of the church’s triple nave.

The results of the existing surveys of the convent church just-
ly permit to draw a conclusion that beneath the early Baroque
facade and the Baroque interior plasterwork a Romanesque
monument is concealed, whose architectural value can be com-
pared with admired works from the earliest period of the Cister-
cian order’s architecture, in particular, in southern France.

The convent church is not the only significant medieval mon-
ument preserved in the monastery’s compound. Mentioned is
the so far unappreciated royal residence whose rooms are pre-
served in the ground-floor of the early Baroque granary’s north
wing. New findings made during the last 20 years reveal the orig-
inal look of the monastery’s granary in the early 13t century.

(Translated by Karel Matdsek)
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Portrétni kachel ze Sedla na Karlovarsku

z pohledu historické médy

VERONIKA P1LNA-KUuLOVA

Kli¢ovd slova: komorovy kachel — renesance — déjiny mody — odév

Stylizované portréty na reliéfech dochovanych kachli ¢i
jejich fragmentt nejsou jako ikonograficky materidl v dé-
jinéch odivani ¢asto vyuzivany, mimo jiné téz s ohledem
na pouzitou keramickou hlinu, leckdy ztézujici vyobraze-
ni detailnich motivti. Obvykle na nich lze v§ak vysledo-
vat vSechny zakladni rysy i nékteré specifické detaily jak
v upravé tcest, tak i celkového odévu. Diky tomu a pii
znalostech z déjin odivani se tak nabizeji, sou¢asné s hod-
nocenim a casovym zafazenim archeologické situace,

dalsi moznosti datovani. Obzvlast vyhodny je tento zpti-
sob u ndhodnych nélezi a pii povrchovych sbérech, kdy
jsme odkéazéni jen na typologii a rozbor materialu.
Ulomky ¢elnich stén keramickych komorovych kach-
1t byly nalezeny v Sedle u Touzimi (coZ je dnes soucést
obce Utvina, okr. Karlovy Vary) pfi vykopovych pracich
spojenych s odvodnénim zdkladti budovy taméjsi used-
losti ¢p. 25 (obr. 1 a 2), a to soucasné s Cetnymi porcelano-
vymi fragmenty v jedné, druhotné vzniklé archeologické

Obr. 1. Ndlezy zlomkii keramiky ze Sedla (obec Utvina, okr. Karlovy Vary). V pravém hornim rohu je nejvétsi z fragmentii zkoumaného

kachle. (Foto L. Foster, 2010)
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Obr. 2. Sedlo, usedlost ép. 25. Pohled do archeologického vykopu. (Foto J. Schierl, 2003)

vrstvé.! Jednalo se tedy o materidl, ktery se na misto dostal
pravdépodobné jako stavebni sut pied vystavbou usedlosti.

Po zakresleni jednotlivych zlomki se podafilo provést re-
konstrukci ¢elni vyhievné reliéfni stény komorového kachle
o rozmérech 21 x 21 cm (obr. 3). Jejim tstfednim motivem

Obr. 3. Komorovy keramicky kachel ze Sedla. Celni strana,
21 x 21 cm, &dsteénd rekonstrukce. (Kresba V. Pilnd-Kulovd)

byl zjednoduseny portrét v profilu, umistény do kruhu vy-
tvofeného z vaviinovych listti. V rozich byly stylizované rost-
linné motivy. Po strandch portrétu se nalézala dvojice vzdy
dvou tiskacich kapitalnich pismen - vlevo DC, vpravo HL,
odkazujici bezpochyby k identité zobrazené osoby.

Ve zkratce lze konstatovat, Ze odév, ve kterém je osoba
vyobrazena, typologicky spadé do stfedoevropské mdédy
tficatych az Ctyticatych let 16. stoleti, do tzv. cranachov-
ského stylu,? s detaily pfejatymi z mddy italské téhoZ ob-
dobi. Je tedy pochopitelné, ze pro bliz§i hodnoceni po
ikonografické strance byly zvoleny pravé stfedoevropské
analogie, které by mohly zaroven poslouzit alespon pfi-
blizné ke zjisténi identity zobrazené osoby. Pfedpoklddé-
me, Ze typ zobrazeni na zkoumaném kachli pochazi né-
kdy z obdobi let 1520-1540.

I ve zjednodusenych tvarech kachle ze Sedla 1ze dobie
rozeznat baret s manzetou v tylové ¢asti. Pod manzetou je
naznalena sitka ¢i Cepec (calotte),® zakryvajici jen ¢ast vla-
st. Na portrétech od Lucase Cranacha st., jenz odév toho-
to druhu hojné znazormoval, vlasy povytazené zpod Cepce
na hlaveé Zeny piili§ ¢asto neuvidime. Napiiklad na Crana-
chové obraze Salome ze tficatych let 16. stoleti* nebo na

1 SCHIERL, J.: Zprdva o ndlezu z obce Utvina. [Nestr.]

2 KYBALOVA, L.: Déjiny odivdni, Renesance, s. 54-95.

3 KYBALOVA, L., c. d., s. 68.

4 Cranach, Lucas st.: Salome, olej na dfevé, 87 x 58 cm, okolo
roku 1530. Dnes Muzeum krasnych umeéni (Szépmiivészeti
Muizeum), Budapest. Viz http://www.wga.hu.
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Obr. 4. Mistr Jan z Banské Bystrice: Hostina Herodesova (vnéjsi ol-
tdrni kriidlo; detail), tempera na drevé, 1520. Chrdm sv. Jakuba, Le-
voéa. (Prevzato z VACULIK, K.: Gotické umenie Slovenska, s. 65)

soudobém portrétu nezndmé mladé damy® nalezneme
vlasy na skrdnich zac¢esané pod sitku na vlasy. Manzeta sit-
ky obou téchto Zen odhaluje ucho, coz jinak nebylo ve stie-
dovéké tradici zcela bézné. Vyjimkou je postava sluzebné
na obraze David a Betsabé od Lucase Cranacha ml., ktera
za koupajici se pani drzi boty a dal$i drobnosti a ma vlasy
vytazené pres usi. Naproti tomu ostatni Zenské postavy jsou
upraveny odli$né: tfi urozené divky maji vlasy klasicky sce-
sané pod sitku a opét odhalené usi; pro Gpravu rozpusté-
nych vlasii druhé sluzebné stacila jiz pouze ¢ernd stuzka.

Vlasy sCesané pies usi do mirného obloucku se uplat-
fovaly ve sledovaném obdobfi spi$e v m4dé italské. Ucesy
z vlast rozdélenych nad celem pésinkou ve stfedu a za-
kryvajicich usi do oblouc¢ku nalezneme napftiklad na por-
trétu mladé Slechti¢ny z pocatku 16. stoleti od Lorenza
Costy,® nebo na dilech Diirerovych.” Ve sttedoevropském
prosttedi je takto upraveny uces se sitkou zachycen mimo
jiné na portrétni plastice Biancy Marie Sforzy, druhé
manzelky Maxmilidna 1., od Stefana Godla z roku 1525.%
Tataz Bianca byla s obdobnym ti¢esem portrétovina Am-
brogiem de Predis® nebo Bernhardem Strigelem."® Sitku
v Gpravé s baretem lze vidét na jedné z Zenskych postav
na oltafi z roku 1504 od takzvaného Habsburského mis-
tra.!' Nejednalo se tedy o prvek, ktery by nebyl v soudobé
stftedoevropské modeé dolozitelny.

Lze oponovat, ze sitku na vlasy tehdy nosili i muzi, jak
doklada napiiklad postava jednoho z biticti na vyjevu Ecce
homo z Roudnického oltafe, datovaného 1522.'2 Ostatné
Cranach znazornil muze se sitkami na vlasech jiz v roce
1506 na obraze Utrpenti sv. Kateriny: jak kat, jenz exekuci
svétice provadi, tak i jeden z piihlizejicich muzi majf na
hlavdch zmitované sitky.'® Tento prvek je zndm rovnéz
z ikonografie na Slovensku. Sitkou ma spoutané vlasy tte-
ba kat na obraze Muceni sv. Jana Kititele vroucim olejem

v Kosicich z obdobi let 1505-1510,"* nebo krél ve vyjevu
Herodovy hostiny namalovaném mistrem Janem z Banské
Bystrice v dobé kolem roku 1520 (obr. 4)." Muzi v8ak ne-
nosili vlasy se sitkou s¢esané pies usi. Proto lze soudit, ze
reliéf na nalezeném kachli ze Sedla na Karlovarsku se tyka
skute¢né zenského, nikoli muzského profilu.

Krk je v ndznaku ozdoben $irokym nakr¢nikem ¢i §iro-
kym pruhem vysivky na kosili, coz je u tohoto reprezenta-
tivntho $lechtického odévu opét typicky detail. Nakr¢nik se
uplatiiuje v Cranachové malifském dile hojné. Zpravidla
jde o portréty Zen, naptiklad z roku 1526,'® anebo z doby
kolem roku 1530.'” Na nakrénik navazuje velké mnozZstvi ke
krku soustfedénych 71abkt (zahybt1), odpovidajicich boha-
té vrapované kosili, jakou nosili piislusnici obou pohlavi.
V Ceském prostied! 1ze spatfit typ takového obleceni na po-
stavach dvou svétic na trojkiidlém oltéii Zasnoubeni sv. Ka-
teriny z doby pted rokem 1520.'® Jedna z nich je sv. Barbora.
Je namalovéna na stiedni desce oltare, a to na pravé stra-
né od Jezulatka, a ma ve vystfihu médnich Satd v némec-
kém stylu bohaté vrapovanou kosili u krku, zdobenou zla-
tym pruhem. Obdobné feseni odévu je zachyceno na dvou
obrazech ptivodem z Aug$purku od Christopha Ambergera

5 Cranach, Lucas st.: Portrét nezndmé mladé ddamy, olej na die-
vé, 42 x 49 cm, kolem roku 1530. Dnes Galleria degli Uffizi,
Florencie. Viz http://www.wga.hu.

6 Costa, Lorenzo: Portrét ddamy se psem, olej na dieve,
45,5 % 35,1 cm, kolem roku 1500. Dnes Royal Collection,
Windsdor.

7 Naptiklad Diirer, Albrecht: Mladd Bendtéanka, kombinovand
technika na dievé, 32,5 x 24,5 cm, 1505. Dnes Kunsthistoris-
ches Museum, Viden.

8 God], Stefan: Bianca Marie Sforza, 1525. Hofkirche, Innsbruck.

9 Ambrogio de Predis: Bianca Marie Sforza, olej na drevé,
51 x 32,5 cm, kolem roku 1493. Dnes National Gallery of Art,
Washington, Widener Collection, inv. ¢. 1942.9.53. On-line viz
http://www.nga.gov/fcgi-bin/tinfo_f?object=1195.0&detail=none.

10 Strigel, Bernhard: Bianca Marie Sforza, malba. Dnes zdmek
Ambras u Innsbrucku.

11 Habsbursky mistr: Oltaf sv. Anny, sv. Petra a Pavla, sv. Jakuba
Vétsiho a sv. Jana Kititele, tempera na dievé, 1504. Dnes Lan-
desmuseum Ferdinandeum, Innsbruck.

12 Anonym: Oltdr Roudnicky - Ecce homo, 1522, kostel Narozeni
P. Marie, Roudnice, 1522. Viz PESINA, J.: Ceskd malba pozdni{
gotiky a renesance, Deskové maliistvi 1450-1550, s. 128-129,
hesla 349-360, obr. 200.

13 Cranach, Lucas st.: Utrpeni sv. Katefiny, malba na drevé,
126 x 140 cm, 1506. Dnes Gemaéldegalerie, Dresden. On-line
viz http://www.wga.hu, heslo Cranach the Elder, Lucas.

14 Anonym: Mudeni sv. Jana Kititele vroucim olejem, tempera na
dievé, 1505-1510, chram sv. Alzbéty, Kosice. Viz téz VACU-
LIK, K.: Gotické umenie Slovenska, obr. 76, heslo 76, str. 366.

15 Mistr Jan z Banské Bystrice: Hostina Herodesova (vnéjsi oltai-
ni kfidlo), tempera na dfevé, 1520, chram sv. Jakuba, Levoca.
Viz téz VACULIK, K., c. d., obr. 65, heslo 65, str. 365.

16 Cranach, Lucas st.: Portrét Zeny, olej na dievé, 88,5 x 58,5 cm,
1526. Dnes Ermitéz, Petrohrad.

17 Cranach, Lucas st.: Judita s hlavou Holofernovou, olej na dre-
vé, 87 x 56 cm, kolem roku 1530. Dnes Kunsthistorisches Mu-
seum, Viden.

18 Anonym: Oltdr Zasnoubeni sv. Kateriny, klaster benediktinek
sv. Jiff na Prazském hradé, pfed rokem 1520. Dnes Narodnf{
galerie, Praha, inv. ¢&. DO 109-111. Viz té% PESINA, J., c. d.,
obr. 207, hesla 363-367, str. 128-129.
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Obr. 5. Amberger, Christoph: Felicitas Seilerovd, malba na dre-
vé, 90x80cm, 1537. Alte Pinakothek, Mnichov. (Pfevzato
z http://www.wga.hu, heslo Seiler)

- na portrétu Afry Merz, datovaném do tficatych let 16. sto-
leti,'® a Felicitas Seilerové z roku 1537 (obr. 5).2° Na dobové
oblibenych portrétech urozenych divek a Zen z dalsich ob-
lasti Némecka tento detail pfili§ asto nenajdeme. Je moz-
né, ze tento jev souvisi s tradi¢nfm konzervatismem soudo-
bého maliiského uméni ve sttedoevropském prostiedi.

Naproti tomu naznaceny zivitek a rukdvy poukazuji
spise na italsky vliv, jenz tehdy v Cechach nebyl nijak vy-
jimecny. Cela stylizace ziviitku pfipominé vyobrazeni kra-
lovny Anny Jagellonské na dfevofezu od Erharda Schéna.?!
Obdobné je stylizovdn odév Anny Jagellonské na kachlich
z dalsich lokalit, jako napiiklad z Prazského hradu nebo
z Hradce Krélové, a to jak ve varianté samostatného portré-
tu, tak ve dvojportrétu s manzelem Ferdinandem 1.*2V pro-
stfedi Ceské Slechty byl tento typ odévu ve tficatych letech
16. stoleti zndm a uzivan. V8echny jmenované odévni prv-
ky i dpravu vlasti nalezneme na portrétu manzelky pied-
niho ¢eského velmoze, Anny Rozmitélské z Hradce, ktery
namaloval v roce 1529 Jacob Seiseneger (obr. 6).2°

V hodnoceni a identifikaci portrétu na celni strané
zkoumaného kachle se nabizeji podle PhDr. V. Ry$avého
dvé domnénky. Prvni z nich se tykd podoby pismen vlevé
¢asti kachle jako inicidl Doroty z Gleichen a v jeho pra-
vé C4sti jako inicidl Hyncika z Rabstejna®®. Tento $lechtic
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Obr. 6. Seisenegger, Jakob: Anna RoZmitdlskd z Hradce, olej na
drevé, 101 x 90 cm, 1529. Stdtni zdmek Telé. (Prevzato z KALA-
BOVA, L.; KONECNY, M.; ZAVADIL, M.: Poklady moravskyjch
hradii a zdmki, s. 30)

19 Amberger, Christoph: Afra Merz (portrét), malba na dfevé,
63 x 53 cm, kolem roku 1530. Dnes Staatsgalerie, Augsburg,
inv. ¢. L 1700.

20 Amberger, Christoph: Felicitas Seilerovd (portrét), malba
na drevé, 90 x 80 cm, 1537. Dnes Alte Pinakothek, Mni-
chov.

21 BYDZOVSKY z Florentina, M.: Svét za ti éeskych krdlii, s. 81,
kde je dfevoiez dvojportrétu Ferdinanda I. a krdlovny Anny
Jagelonské od Erharda Schona publikovéan.

22 PAVLIK, C.; VITANOVSKY, M.: Encyklopedie kachlii v Ce-
chdch, na Moravé a ve Slezsku, s. 112, katalog. ¢. 704-706,
s. 255.

23 Seisenegger, Jacob: Anna RoZzmitdlskd z Hradce, olej na dre-
vé, 101 x 90 cm, 1529. Dnes Statni zamek Tel¢. Viz téz KALA-
BOVA, L.; KONECNY, M.; ZAVADIL, M.: Poklady moravskych
hradii a zamkii, s. 30.

24 Hyncik (téz Hans) z Rabstejna zemfel roku 1531. Inicidly by
tedy znély DG H (?); srovnej DC HL. On-line viz patricius.info.
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z rodu Pluhti z Rabstejna drzel Becov nad Teplou az do
své smrti roku 1531. V Hyncikovych inicidlach by pak v§ak
druhé pismeno L, jez nekoresponduje s rodovym jmé-
nem Pluhti, muselo oznacovat dalsi kiestni jméno, které
nezname. Druha domnénka spociva v tom, Ze zobrazena
osoba by mohla nélezet k rodu panti z Plavna. Sedlo i bliz-
k4 Utvina spadaly spravné pod velkostatek Touzim, ktery
v piislusné dobé pattil Jindfichu V. z Plavna. Jeho syn Jin-
drich star$i z Plavna vénoval statek Touzim v roce 1558 své
manzelce Doroté Katefiné Misefiské.?® I v tomto pifpadé
jsou inicidly zna¢né podobné.?® Doroté Katefiné bylo do-
zivotni véno potvrzeno znovu v roce 1567 a nalezelo ji
az do jeji smrti v roce 1604.>” Pokud by portrét skute¢né
patfil Doroté Katefiné MiSenské z Plavna, musel by jeho
autor pouzit starsi grafickou piedlohu. Je prokazatelné,
Ze v dobé zhruba po roce 1550 se na habsburském dvofe
uplatiioval v odivéni jiz novy $panélsky styl.?®

Cilem tohoto piispévku bylo poukédzat na moznosti
praktického vyuziti poznatkd z déjin odivani pii reseni
a datovani u obdobné problematickych nélezovych situ-
aci, jaka vznikla pfi neddvném archeologickém vyzkumu
v aredlu usedlosti ¢p. 25 v Sedle na Karlovarsku. Reliéf-
ni portrét na Celni strané kachle, jenz se az dosud veétsi-
né pozorovateld jevil diky zobrazenym rysim tvéare jako
portrét muzsky, jsme mohli podle jednotlivych detailti
v ucesu, upravé hlavy a v odévu interpretovat jako vy-
obrazeni profilu Zeny. V diisledku toho lze nékteré dalsi

Literatura

informace doplnit a zasadit archeologické nélezy do $ir-
$tho historického kontextu.

Meé podékovdni patii Mgr. Lindé Foster a Jifimu Schierlovi
za poskytnuti velkého mnoZstvi fotografii a ndlezové zprd-
vy a ddle pak PhDr. Vratislavu RySavému za pripominky
k identifikaci a hodnocent.

25 SEDLACEK, A.: Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi Ceského,
13. dil, Pizerisko a Loketsko, s. 220.

26 Inicidly DC /Dorothea Catherina/ - H (?) /Henricus/.

27 KYNCIL, J.: Velkostatek Touzim 1553-1925 (1933), archivni
inventdr. AP217.

28 V padesatych letech 16. stoleti se do sttedoevropské médy do-
stava stale vice prvk(i z mddy italské a $panélské, coz zachycuji
portréty ¢lent vladnouci dynastie Habsburk (napt. ze sbirek
Kunsthistorisches Museum, Videt1). Anna Jagellonska zemfela
v roce 1547 a byla pochovéna v odévu, ktery jesté nese znaky
némecké mddy. (Vice BRAVERMANOVA, M.; KOBRLOVA, J;
SAMOHYLOVA, A.: Textilie z hrobu Anny Jagellonské z Colinova
mauzolea v katedrdle sv. Vita na Prazském hradé, s. 452-453.)
V Sedesatych letech 16. stoleti jsou piislusnice habsburského
rodu portrétovany v odévech podle $panélské mddy. Pokud
by se tedy jednalo o Dorotu Katefinu a dar by byl uskute¢nén
u ptilezitosti jeji svatby, jak se domniva PhDr. V. Ry$avy, vyrobce
kachle ze Sedla by ziejmé pouzil starsi vzor a doplnil jen aktudl-
ni inicidly. Vzhledem k nedostatku informacilze dnes totoznost
osoby zndzornéné na kachli ze Sedla jen sotva prokazat.

BLACK, J. Anderson; GARLAND, Madge: A history of fashion. London, Black Cat, 1990.

BOUCHER, Francois: Histoire du costume en occident de l'antiquité a nos jours. Paris, Flammarion, 1965.

BRAVERMANOVA, Milena; KOBRLOVA, Jana; SAMOHYLOVA, Alena: Textilie z hrobu Anny Jagellonské z Colinova mauzolea
v katedrdle sv. Vita na Prazském hradé. In Archaeologia historica. 19. Brno, Muzejni a vlastivédna spole¢nost, 1994, s. 437-461.
BYDZOVSKY z Florentina, Marek: Svét za tFi éeskych krdlii. Sestavil Jaroslav Kol4r. Praha, Svoboda, 1987.
GUTKOWSKA-Rychlewska, Maria: Historia ubiorow. Wroctaw, Zaklad narodowy umienia im. Ossolinskich, 1968.

JIROUT, Vlastimil: Pluh z Rabstejna [online]. Cesky Krumlov, Vlastimil Jirout [cit. 2011-06-26]. Dostupné z WWW:

<http://patricus.info/Rodokmeny/Pluh.txt>.

KALABOVA, Lenka; KONECNY, Michal; ZAVADIL, Miroslav: Poklady moravskych hradit a zdmkii. Brno, Narodni pamdtkovy tstav,

tuzemni odborné pracovisté v Brng, 2010.

KYBALOVA, Ludmila: Déjiny odivdnt, Renesance. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 1996.
KYNCIL, Jiti: Velkostatek Touzim 1553-1925 (1933), archivni inventdr. AP217. Klaterec nad Ohi1, 1965. Ulozeno ve Statnim

oblastnim archivu Plzen.

PAVLIK, Cenék; VITANOVSKY, Michal: Encyklopedie kachlii v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Praha, Libri, 2004.
PESINA, Jaroslav: Ceskd malba pozdni gotiky a renesance, Deskové malirstvi 1450-1550. Praha, Orbis, 1950.
SEDLACEK, August: Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi éeského. 13 dil. Plzerisko a Loketsko. 3. vyd. Praha, Argo, 1998.
SCHIERL, Jiti: Zprdva o ndlezu z obce Utvina. Touzim, 2003. Nepublikovano, uloZeno u autora.

VACULIK, Karol: Gotické umenie Slovenska. Martin, Slovenska narodna galéria, 1975.

WOLF, Norbert: Albrecht Diirer, 1471-1528, Génius némecké renesance. Praha, Slovart, 2007.

ZUBERCOVA, Magdalena M.: Tisiciro¢ie mddy. Martin, Osveta, 1988.

Summary

A portrait tile from Sedlo in Karlovy Vary region in terms of
historic fashion

Keywords: stove tile — Renaissance — fashion history
— clothing

Upon finding several fragments of a stove tile’s front side with
a relief decoration in an archaeological dig at Sedlo in Karlovy
Vary region, it was possible to reconstruct the original look of the

represented scene. Considering the complex excavation situa-
tion due to the find’s position in a secondarily brought layer with
a great quantity of shards of different age, an attempt was made
to precise the dating of the find by analysing the clothing cover-
ing the bosom of a female figure represented on the profile. De-
ducing from various analogies, this type of tile dates back to the
period between 1520 and 1540.

(Translated by Karel Matdsek)
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Zprava o opravach zamku v Hor$ovském
Tyné od jeho prohldseni za narodni

kulturni pamatku

MiLoS SorLaRr

Kli¢ova slova: Horsovsky Tyn — zdmek — stiechy — fasddy — omitky — sgrafita — opravy a restaurovdni

Zéamek v HorSovském Tyné (obr. 1) byl prohld$en narodni
kulturni pamétkou natizenim vlady ¢. 262 ze dne 16. srp-
na 1995. Cilem tohoto piispévku je podat zakladni zpravu
o stavebni obnové areédlu po tomto datu; nejde tedy o vy-
Cerpavajici prehled vSech aktivit. Stavebni obnova piedsta-
vuje pouze ¢éast péce o zachovani a prezentaci aredlu zam-
ku. Jde o zpfistupnény objekt, jehoz navstévnikiim jsou
aktuélné k dispozici ¢tyfi zpoplatnéné prohlidkové okruhy
avolné ptistupna zdmecka zahrada s parkem. Po domluvé
si Ize objednat také prohlidku starobylého kostela VSech

Svatych v nedalekém HorS$ové. Tuto zdkladni nabidku do-
pliuje moznost pronajmu vybranych zameckych interiéri
na svatby a potddani rtiznych kulturnich a spolecenskych
akci. Néav§tévnicky provoz nicméné nenf pfedmétem to-
hoto pfispévku a je zminovan pouze pro dokresleni infor-
mace o udrzbé a stavebnich upravach.

Aredl ndrodni kulturni pamétky zahrnuje vlastni zamek
(ptivodné sttedovéky hrad prazskych biskupii), zahradu
a park o rozloze pfiblizné 40 ha, sypku a mic¢ovnu. Zdmek
se skladé ze ¢yt nepravidelnych kiidel kolem ¢tvercového

Obr. 1. HorSousky Tyn (okr. DomatZlice), zdmek. Celkovy pohled na obnovenou vychodni fasddu z ndmeésti. (Foto M. Solar, 2010)
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Obr. 2. HorSovsky Tyn, zdmek. Tzv. Vdovsky ditm nebo také Muze-
um (podle posledniho vyuZiti) v zdmeckém parku. Budova rene-
sancniho piivodu je jiz fadu let bez vyuZiti a chdtrd. VyuZit{ brd-
ni Spatny stavebni stav a absence pripojek inZenyrskych siti. (Foto
M. Solat. 2004)

néadvoti, k nimz se ze zdpadu ptimykd druhé nddvoii se
samostatné stojici budovou purkrabstvi a takzvanou Vej-
rovnou. V parku, ohrazeném kamennou zdji, stoji néko-
lik staveb. Nejvyznamnéj$imi jsou takzvany Vdovsky diim
(obr. 2), gloriet a centrélni stavba, o niZ se pfedpoklada,
Ze nahradila zaniklou loretdnskou kapli. S vyjimkou sypky
a mi¢ovny spravuje cely aredl Narodni pamatkovy tstav.
Kromé toho se sprava zdmbku stard jesté o kostel v Hor$o-
vé a aredl kostela sv. Anny u Hor$ovského Tyna, které oba
spadaji rovnéz pod Néarodni pamatkovy tstav, ale nejsou
soucdsti aredlu narodni kulturni pamatky. Sypka a mic¢ov-
na patii Méstu Hor$ovsky Tyn.

Historické méstské jadro v HorSovském Tyné je pamat-
kovou rezervaci. Vyznamnych pamaétek je tu znacny po-
Cet. Pro micovnu ani pro sypku nemd mésto zatim vyuzi-
tl. Vroce 1998 navrhlo mic¢ovnu piestavét na byty a sypku
vyuzit pro kulturn{ a spolecenské ticely, coz by znamena-
lo likvidaci vnitinich dfevenych konstrukci. Ministerstvo
kultury, které v té dobé bylo zde piisluSnym vykonnym
orgdnem statni pamétkové péce, oba zaméry zamitlo.!
Mésto nasledné sypku i mi¢ovnu beziplatmé nabidlo
Narodnimu pamaétkovému tstavu k prevzeti do statniho
vlastnictvi. Pro formdlni potiZe se schvalovanim pfevodu
se zélezitost vlekla do roku 2006, kdy méstskému zastu-
pitelstvu dosla trpélivost a nabidku beztplatného pievo-
du stahlo zpét. Je tfeba konstatovat, ze mésto k péci o oba
uvedené objekty ptistupuje odpovédné. Opusténou mi-
¢ovnu, ve které bezdomovci v roce 2006 zalozili poZar, ne-
chalo zajistit proti vstupu nepovolanych osob. Vroce 2007
objednalo projekt vymény stfesni krytiny, opravy krovu
a statického zajisténi, ktery zpracoval Ing. Z. Wolf. V roce
2008 byly podezdény zaklady mi¢ovny a bylo staticky za-
jisténo jeji potrhané jihozédpadni narozi. V roce 2010 za-
¢ala s pomoci krajské dotace oprava krovu a stfechy.
U sypky mésto lokédlné vyspravilo vadnou stie$ni krytinu.
V roce 2010 objednalo projekt celkové obnovy exteriéru
véetné opravy krovu a provedeni nové sttes$ni krytiny, kte-
1y zpracovala Ing. H. Semonskd. Na jeho realizaci mésto

Obr. 3. Horsovsky Tyn, zdmek. Lusthaus - prithled interiéry horni-
ho podlaZi. Interiéry zatim ziistaly ve stavu po statickém zajisténi.
Na dokonceni obnovy nejsou financni prostiedky. V Lusthausu se
na rozdil od ostatnich Cdsti zdmku dochoval soubor piivodnich
historickych dveri. (Foto M. Solar, 2003)

zatim netspésné shani finan¢ni prostfedky. Je nadéje, ze
micovna i sypka budou postupné zajistény tak, aby déle
nechétraly. Problém s absenci vyuziti vak trvd a zatim
nenf o pfijatelném vyuzitf ani ptedstava.

V souvislosti s prohld$enim zdmeckého aredlu za né-
rodni kulturni paméatku piesel paméatkovy dohled v roce
1995 do odborné gesce tehdejsiho Statniho tstavu pa-
métkové péce v Praze. PfisluSnym referentem se stal Bc.
K. Ksandr, od kterého agendu na podzim 1998 pievzal
autor tohoto piispévku. Ze strany statntho dstavu a né-
sledné tusttedniho pracovi$té Narodniho paméatkového
ustavu byl zdjem spolupracovat pti odborném vedeni
obnovy s plzeniskym pracovi§tém Narodniho pamétkové-
ho ustavu. Spolupréce nebyla systematickd, ale ze spe-
cialist izemniho odborného pracovisté v Plzni je tieba
zde jmenovat Mgr. L. Drncovou, T. Karla a Mgr. K. Fou-
da, kteff se ucastnili mnoha jednéni, zpracovavali zamé-
ry obnovy a podileli se na formulaci odborného nézoru.
Kasteldnem je po celé uvddéné obdobi J. Rosendorf-
sky. VesSkerou projektovou pfipravu obnovy budov ve
spravé Néarodniho pamatkového tustavu zpracovavali

1 Rozhodnuti MK CR ¢&j. 7285/98 ze dne 7. 10. 1998 k zdméru vy-
uziti sypky pro kulturni a spolecenské tcely; rozhodnuti MK
CR ¢&j. 8560/98 ze dne 8. 10. 1998 k zdméru vyuZiti micovny pro
bydleni podle studie vestavby byti.
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Obr. 4. Horsovsky Tyn, zdmek. Pohled do prvniho nddvori z jihovychodni véZe. Vlevo vidime obnovenou stiechu jizniho kiidla. Ve stiedu
Jezdpadni kiidlo, do jehoz krovu byl v osmdesdtych letech 20. stoleti vloZen nedilatovany ocelovy nosnik, ktery vytlacoval oba stiesni stity
smérem ven a musel byt roziezdn. Vpravo nad ochozem je Lusthaus (zdpadni &dst) s obnovenou stiechou. (Foto M. Solar; 2010)

v pfedmétné dobé Ing. arch. V. Adamovsky (architekto-
nickou ¢ast) a Ing. J. Rine$ (stavebni ¢ast). V§jimkou jsou
projekty kanalizace a vodovodnich pfipojek, které navr-
hoval J. Rehak.? Archeologicky vyzkum pfi vykopovych
pracich vedla v devadesétych letech Mgr. L. Kru$ino-
v4, pozdéji Mgr. L. Foster a Mgr. E. Kamenickd. Nékoli-
krét probéhla na misté archeologickd komise. Soustav-
néji byla otdzka archeologickych vyzkumi a sttedovéké
podoby hradu konzultovadna s prof. PhDr. T. Durdikem,
DrSc. Poznani déjin celého areélu je vSak stale jesté spise
zlomkovité, nebot zdjem badateld se poutal pfedevsim
ke sttedovéké etapé hradu. O parku, stavbach v parku
a mladsich dpravach zamku nevime o mnoho vice, nez
1ze zjistit zbéznou obhlidkou. Nedostate¢né zdokumen-
tovana ale ziistala i obnova a rekonstrukce gotické kaple
Nejsvétéjsi Trojice v jihozdpadni vézi ze sedmdesétych
a osmdesdatych let 20. stolet, pii které byla razantné zmé-
néna pfedchozi dochované podoba pamatky. Pii hledani
pficin statickych poruch uvedené kaple musel Ing. J. Vi-
nat v roce 1998 zjistovat dotazy u pamétnikti, co se teh-
dy vlastné fyzicky délalo, protoze doklady o tom nemél
k dispozici. Prohlaseni za narodni kulturni pamatku ne-
pfineslo v tomto sméru zadny uspokojivy posun. V roce
2002 zpracoval Ing. J. Anderle dil¢i stavebné-historicky

priizkum jihovychodniho parkdnu. V roce 2004 zpraco-
vali Ing. J. Bldha a Ing. T. Kyncl priizkum krovti nad vy-
chodnim a jiznim kiidlem. Pfizna¢né je, Ze zpracova-
ni tohoto priizkumu si vynutil vykonny organ na navrh
tstfedniho pracovi$té stanovenim ptislu§né podminky
v zédvazném stanovisku. Prizkum mél pokracovat zpra-
covavanim jednoho krovu z unikdtné dochovaného sou-
boru historickych krovi ro¢né, k tomu vsak nedoslo.

Jiz z vy¢tu je zfejmé, ze zdmek v HorSovském Tyné neni
»jednou” stavbou v parku, ale celkem, tvofenym mnoha
objekty rizného charakteru. Dominantnim problémem
péce je nedostatek financnich prostfedki, a to nejen na
obnovu, ale i na ptipravu, stavebné-historické prazkumy
a béznou udrzbu. Opravy jsou zpravidla podminény zis-
kanim dotace. Vét§ina toho, co se udélalo, byla hrazena
z Programu zdchrany architektonického dédictvi. S jistym

2 Projekt rekonstrukce kanaliza¢ni piipojky, SPELEO - Rehdk,
¢erven 2001; Projekt odvodnéni prvniho nadvoii (¢4sti podél
jizniho kiidla), odvodnéni druhého nédvoti s purkrabstvim,
sanace archeologickych sond a statické zajistén{ zdiva v son-
dé 1 asondé 2, SPELEO - Rehék, bfezen 2002; Projekt pfipojek
v severnim parkanu a parku 2007.
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Obr. 5. Horsovsky Tyn, zdmek. Kaple Nejsvétéjsi Trojice, ¢dst sever-
ni stény s gotickou arkaturou. V roce 1998 musela byt konstruk-
ce zajisténa vydrevou. Soucasné s odstraniovdnim pricin havdrie
byla rekonstruovdna kanalizace a obnoven odvodriovact systém,
byly podezdény zdklady jihozdpadni véze a obnoven krov a stre-
cha jizniho kiidla. Na obnovu interiéru kaple zatim nedoslo.
(Foto M. Solar; 2008)

Obr. 7. HorSovsky Tyn, zdmek. Zdpadni $tit kréku u jihovychodni nd-
rozni véZe. Zkouska rekonstrukce sgrafitové vyzdoby. Rekonstrukci
provedl akad. mal. J. Sindeldr v roce 2003. (Foto M. Solai: 2009)

prasklého gotického sloupku. (Foto M. Solar, 2003)

zjednodu$enim muzeme konstatovat, Ze obnova areé-
lu probiha v rezimu jedna vétsi akce (i jeji etapa) rocné
s tim, Ze se v podstaté vzdy jednd o odvraceni akutniho
havarijniho stavu. To v diisledku znamend, Ze feSenf ji-
nych problémt se pribézné odklada. Chatrani zvysuje
néklady na budouci obnovu. Z hlediska pamatkové péce
je ovéem vaznym problémem i to, Ze nékteré ztraty jsou
nevratné, coz je u narodni kulturni pamatky zvlasté ci-
telné. Nazornym piikladem mohou byt ztraty fragmentti
renesancnich sgrafit na chétrajicich fasadach. Pamatko-
va pécle je stavéna nejen pied otdzku, jaky ptistup k obno-
vé nejlépe odpovida soucasnému stavu poznani, ale také
pred rozhodnuti, ¢emu dat piednost s védomim, Ze né-
které hodnotné prvky mozné zaniknou dfive, nez na je-
jich zajisténi dojde fada. Souvisejici skute¢nosti pak je, ze
na vysledku se nutné projevuje redukce predprojektové
a projektové pripravy na minimum nezbytné k ziskani do-
tace, nedostatek prosttedkd na provedeni oprav ve vécné
efektivnich celcich, nedostatek prostfedki na dokonceni
zapocatych akci a kone¢né také casové omezeni ¢erpani
poskytnutych dotaci, nutici investora k praci za neptizni-
vych klimatickych podminek v zavéru roku.

Chronicky nedostatek financi, neumoznujici fesit co-
koliv jiného nez havdrie, se tykd také navstévnického za-
zemi. Chybéji vyhovujici zachody pro vefejnost. Dlouho
bréanila jejich ztizeni vadna kanalizace a absence vhod-
ného mista; dnes je v§ak kanalizace jiz v potfddku. V roce
2008 se zrusila zamecka restaurace s tim, ze uvolnény
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Obr. 8. Horsovsky Tyn, zdmek. V roce 2001 se na nékolika mistech
zritila ohradni zed parku pfi silnici smérem na Stiibro. Podstat-
nou soucdsti pract pottebnych k obnové bylo sniZeni druhotné na-
vyseného terénu. Tuto skutecnost dobre ilustruje pohled ze zahra-
dy v priibéhu obnovy. (Foto M. Solai, 2005)

Obr. 9. Horsovsky Tyn, zdmek. Ohradni zed parku p¥i silnici smé-
rem na Stribro po obnové. (Foto M. Solar; 2011)

prostor se vyuzije pravé pro nové navstévnické zacho-
dy, ale zatim nenf ani projekt. Podobné je to s bezbari-
érovym pfistupem, ktery by navstévnikiim s pohybovym
omezenim umoznil nejen prohlidku, ale i ic¢ast na spo-
lecenskych akcich v Erbovnim séle. Zvazoval se piistup
ptes park obnovenim zaniklého mustku. Tato varianta je
v8ak pro spravu zamku i invalidy natolik neprakticka, ze
se na ni rezignovalo. Pro vlozeni vytahu do dispozice neni
vhodné misto. Zda se, Ze by pfijatelnym fe§enim mohla
byt pfistavba vytahu ze strany nddvoii do tstupku mezi
vychodnim kiidlem a ochozem takzvaného Lusthausu.
Tato moznost se v§ak zatim ani nezacala ovéfovat.

Pies pravé naznacené neptiznivé podminky se toho
v uplynulych patnécti letech udélalo pomérné hodné.

Pii prohlaseni aredlu zamku v HorSovském Tyné za
néarodni kulturni paméatku byla v béhu obnova Erbov-
niho salu a piilehlych salonkt. Dokoncit se ji podafilo
vroce 2000. Vjejim rdmci bylo u Erbovniho silu vybudo-
véano socidlni zadzemi, které umoznuje vyuzivat tento sal
pro kulturni a spole¢enské akce. Prvni obnovou zahdje-
nou v rezimu narodni{ kulturni pamaétky se stalo ¢astecné
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Obr. 10. HorSovsky Tyn, zdmek. Zahradni pavilon (tzv. loretdnskd
kaple), stav po opravé stiechy. V roce 2004 strhli zlodéji ze stiechy
plech. Stiechu se podafiilo téhoz roku opravit. (Foto M. Solar; 2004)

statické zajisténi budovy purkrabstvi a tiprava jeho prvni-
ho a druhého patra pro expozici. Diky velkorysosti Mésta
HorSovsky Tyn byly do obnoveného purkrabstvi nejprve
zapujceny a poté darovany sbirky méstského muzea, tak-
Ze si navstévnici mohou interiér i expozici od roku 1998
prohlédnout v jedné z prohlidkovych tras. Budova pur-
krabstvi v§ak nenf ve stabilizovaném stavu. Z fasad opa-
dévaji zbytky starych omitek v¢etné renesancnich. Stie-
cha je dozil4, krov potiebuje opravu, s krovem souvisi
restaurovani posledniho patra s ndstropnimi a nasténny-
mi malbami. Pfes provedené dil¢i statické zabezpeceni
jsou v priceli trhliny. Jejich pfi¢inou ziejmé bylo pod-
maceni zdkladt ze strany zbofenisté po zaniklém objek-
tu v sousedstvi pti hradbé. Pfi¢iny se podatilo odstranit
zastieSenim tohoto mista v roce 2010, nicméné potieba
sanace trhlin trva.

V roce 1998 se podle navrhu Ing. arch. V. Adamovské-
ho ztidila nova venkovni dfevénd schodisté z nadvoii do
kanceléfe a na ochoz Lusthausu. Provedeni v8ak v detai-
lech navrh nerespektuje, takze konstrukce pasobi tézko-
padné.

Severni kiidlo zamku je z velké ¢asti tvofeno takzva-
nym Lusthausem. Unikatni je jeho horni podlazi, jehoz
podélné obvodové stény lezi na dubovych konzolach po-
loZenych na koruné stfedovéké hradebni zdi. Havarijni
stav této konstrukce si vynutil statické zajisténi, opravu
stfech a krovil. V roce 1997 byl zpracovan projekt statické-
ho zajisténi. V roce 1999 opravy zacaly. Doslo na vlozZeni
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Obr. 11. Horsovsky Tyn, zdmek. Stiechy vychodniho kiidla pred
obnovou. (Foto M. Solar; 2003)

Obr. 13. Horsovsky Tyn, zdmek. Stechy vychodniho kridla po ob-
nové. Stiechu délaji detaily. Velkd pozornost se pti obnové véno-
vala mimo jiné komintim. (Foto M. Solat, 2009)

tdhel, sanaci konstrukce krakorcovité vylozeného pat-
ra, opravu krovu a polozeni nové stfesni krytiny. Na za-
dost plzenského pracovisté byla navrzend prejzova kryti-
na nahrazena pélenymi taS8kami bobrovkami. Dtivodem
z&dosti byla snazsi idrzba. Z hlediska pamatkové péce je
bobrovka na zdmku v Hor§ovském Tyné historickou kry-
tinou, doloZenou nejméné od 19. stoleti.® Prejzy na do-
chovanych sttechdch pochdazeji az z obnovy v sedmde-
satych a osmdesatych letech 20. stoleti. Alternativné byla

Obr. 12. Horsovsky Tyn, zdmek. Stiechy vychodniho kiidla po ob-
nové. (Foto M. Solar, 2011)

pozadovana drazkové vlnovka Antico. Po zvadzeni statni
Gstav ndhrazkovou krytinu odmitl a v souladu s metodi-
kou Péce o stirechy historickych budov trval na ptivodnim
(historickém) typu krytiny.* Tomuto pozadavku nicméné
péalend bobrovka vyhovuje. Ndhrada prejzi bobrovkami
se nasledné aplikovala i pii obnové dalsich stiech s vy-
jimkou jihovychodniho nérozi, které je pohledové natolik
exponované, zZe zdjem na zachovani malebné plasti¢nos-
ti prejzové krytiny pievazil. Stavebni zajisténi Lusthausu
bylo dokonceno v roce 2000. Kdysi malované renesanc¢ni
interiéry horniho podlazi nejsou obnoveny. Mimo restau-
rovani vnitini vyzdoby chybi podlahy, elektroinstalace,
oprava oken a dvefi. Na obnovu interiéru zpracoval vroce
2001 Ing. arch. V. Adamovsky projekt, ktery byl projednéan,
odsouhlasen, ale z finan¢nich divodl nebyl zatim reali-
zovan (obr. 3, 4).

Vroce 1998 praskl origindlni ptizedni sloupek a hlavice
podpirajici klenbu kaple Nejsvétéjsi Trojice v jihozdpad-
ni véZi. Kaple musela byt zaji$téna vydievou (obr. 5, 6).
Tato porucha vedla k intenzivnimu hledani pficin. Zvazo-
valo se pfetizeni klenby, nad kterou byl umistén depozitar
knih, ztrdta inosnosti sttedovéké konstrukce a vliv nedi-
latované ocelové mostni konstrukce vlozené v osmdesa-
tych letech 20. stoleti do krovu zédpadniho kiidla. V prvni
fazi ivah se zvaZzovala vyména poskozenych stfedovékych
¢lank za nové. Byli osloveni renomovani statici, jmeno-
vité Ing. J. Rines, Ing. J. Vinat a Ing. K. Fanty$, CSc., aby
se k véci vyslovili. Na zdkladé doporuceni Ing. J. Rinese
provedla spole¢nost SPELEO hydrogeologicky priizkum,
jehoz vysledkem bylo zjisténi $patného zalozeni véze,
havarijniho stavu kanalizace a nefunkéniho odvodnéni
nadvofi. Primarnim problémem tedy nebylo pietizeni,
ale $patné zalozenif a podmaceni. Voda délala problémy
i v konirné a dalsich suterénnich prostorech. Jesté vétsi
potiZe ¢inil odvod splagkti. Zde byla situace neudrzitelna
i z hygienickych davoda.

3 Na stfese jizniho ktidla byl pted obnovou v obdobi let 2002-
2003 dochovan soubor nékolika typti bobrovek, mezi nimiz
byly i ru¢né vyrobené tasky.

4 Rozhodnut{ MK CR ¢&j. 9476/1999 ze dne 24. 8. 1999.
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Vroce 2000 zacalo statické zajistovani jihozdpadnivéze
podezdivanim jejich zdkladd a byla zahédjena obnova ka-
naliza¢niho a odvodnovaciho systému. Prace navrhovala
a provadéla spole¢nost SPELEO ve spoluprdci s Ing. J. Ri-
nes$em pii statickém zajisténi zdkladi véze. Vramci téchto
praci byl také rozifezan mostni nosnik v krovu zdpadniho
kiidla, jehoz dilata¢ni pohyby vytlacovaly oba stity sedlo-
vé stiechy ven do té miry, Ze hrozilo jejich zticeni. Doslo
k vyklizeni depozitadfe a odleh¢eni konstrukce. Rekon-
strukce kanalizace a obnova odvodnovacich a odvétrava-
cich systémi probéhla v obdobi let 2001-2002. Zvlastni
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Obr. 14., 15. HorSovsky Tyn, zdmek. Dvorni priicleli vychodniho
kfidla, prvni $tit od jihu. Stav pred obnovou a po obnové. (Foto
M. Solat. 2003, 2009)

podékovani patif v této souvislosti spole¢nosti SPELEQ,
kterd provadéla nejnarocné;jsi prace, zejména Cisténi Stol
a podezdivani zdklad véze.

Vroce 2001 se spravovala protékajici terasa kréku jizni-
ho kiidla pfesparovanim dlazby a novou tpravou zastte-
Seni ptistupového schodisté. Praci provedl akademicky
malit J. Sindelat. V témZe roku se zfitila ¢ast ohradni zdi
parku do silnice smérem na Stiibro.

V obdobf let 2002-2003 se soucasné se statickym za-
jisténim kaple v jihozdpadni vézi opravovaly renesanc-
ni krovy a stfecha jizniho kiidla. Prace provedla ve velmi
dobré kvalité mistni firma Skopek. Paradoxem je, Ze k ob-
noveé interiéru kaple a dokoncentf jejiho statického zajis-
téni dosud nedoslo a unikdtni gotickd konstrukce je zde
stale podpirana vydievou.

V ramci obnovy stfechy jizniho kifidla byla zkusmo
rekonstruovdna destruovana nadstie$ni sgrafitova vy-
zdoba fasady prilehlého zdpadniho §titu kréku, pocha-
zejici z konce 19. stoleti (obr. 7). Rekonstrukci provedl
opét J. Sindeléf, stejné jako konzervaci fragmentt pii-
vodnich renesancnich sgrafit dochovanych v podsttesi.
Zapadni §tit krcku byl vybran nejen proto, Ze se musel
opravit soucasné s prilehlou stiechou, ale i proto, Ze se
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pohledové pfili§ neuplatiiuje. Rekonstrukce disledné
obnovila sgrafita do podoby, kterou méla pii svém vzni-
ku. Ukézalo se, ze takové feseni v danych souvislostech
pusobi velmi tvrdé.

Po dokonceni obnovy stfechy jizniho kiidla se projevily
dtisledky projektové nepfipravenosti. Obnova stdla méné,
nez se piedpokladalo, takze z dotace poskytnuté z progra-
mu zéchrany pro rok 2003 zbyvala nezanedbatelnd ¢ast-
ka. Nebyla vSak pfipravena zadnd jiné akce, na kterou by
bylo mozné zbyvajici prosttedky pfedisponovat. V obavé
z propadnuti ptidélenych penéz se narychlo zacala pfi-
pravovat obnova sttechy kr¢ku a jihovychodni véze. Diky
vstiicnosti Ministerstva kultury bylo povoleno dotaci po-
uzit na tuto akci. Prace tak byly v druhé poloviné roku
2003 zahajeny s pfedpokladem, Ze se v roce 2004 dokon-
¢i. Byly opraveny krovy a polozena nova krytina. Vézicka
s cimbaly se pokryla novym plechem a opatfila cervenym
nétérem. Price se viak nepodatilo dokondit. Stity byly ob-
noveny az v ramci pozdé€jsi obnovy fasad narozi. Souvise-
jici obnova interiéru ptidy s dochovanymi renesan¢nimi
hrazdénymi konstrukcemi neni dokoncena dodnes.

V roce 2004 se prostiedky poskytované z programu z4-
chrany pfesunuly na opravu ohradni zdi parku, bez ohle-
du na skutecnost, Ze oprava stfechy narozi nebyla do-
koncena. Zed se v roce 2001 na nékolika mistech zfitila
a zavalila pfilehlou silnici. Opravu nafidil stavebni afad,
protoze nezajisténa konstrukce ohrozovala vefejnou ko-
munikaci.

Obnova zdi byla pomérné slozitd a drahd. Zed tvofi
zdivo rizného stai{ a rlizného stupné rozpadu. Problém
byl v tom, Ze v minulosti doslo ke zvy$enf terénu pfilehlé-
ho parku, coz u¢inilo ze zdi ohradni zed opérnou. Musely
se nejen podezdivat zaklady a ptezdivat poskozené tse-
ky, ale také kacet vzrostlé stromy v bezprostfedni blizkosti
a snizovat terén. Tim se obnova protdhla na dva roky a do-
koncena byla az v prosinci 2005. Uz ale v prtibéhu praci
zacala opadavat omitka. Divodem bylo provddéni akce
v neptiznivych klimatickych podminkach a pouzitf zaso-
leného pisku. Zavady jsou reklamovany, k Gplné napravé
zatim nedoslo. V této souvislosti je vhodné upozornit, ze
oprava se tykala pouze tseku v soubéhu se silnici smérem
na Stiibro. Zbytek ohradnich zdi parku, tedy jejich napro-
std vétsina, zlistala bez opravy (obr. 8, 9).

V roce 2004 zlodéji strhli a ukradli plech ze stfech glo-
rietu a pavilonu (takzvané loretdnské kaple) v zahradé.
Situaci zachrdnilo Ministerstvo kultury, které operativné
poskytlo mimofadny finan¢ni pfispévek. S touto pomoci
se obé stfechy podatilo jesté pied zimou opravit a znovu
pokryt (obr. 10).

V témze roce byla staticky zajisténa brana do parku
vlozenim tahel.

V roce 2005 zacala oprava stfech, krovti a fasad vstup-
niho vychodniho kiidla. Vychodni kiidlo s obéma néroz-
nimi sekcemi se od ostatnich kiidel odliSuje vysokymi
$tity a figuralni sgrafitovou vyzdobou fasad. V pfedcho-
zich letech se obecné uplatiiovalo pravidlo ,nejprve stfe-
chy a havarie, fasddy pockaji“ V tomto piipadé vSak byly
$tity (nésledkem zdsahu v osmdesatych letech 20. stole-
ti) nedostate¢né kotveny a hrozilo jejich zficeni. V ptipa-
dé pdadu stitu do nédvoii v turistické sezéné hrozila tra-
gédie. Nebezpedi nebylo teoretické. Podle pamétnika se

Obr. 16., 17. HorsSovsky Tyn, zdmek. Severni ¢dst vychodniho kri-
dla, pohled na prvnim nddvori. Stav pred obnovou a po obnoveé.
(Foto M. Solar, 2003, 2009)

v padesatych letech ztitily $tity na severnf strané severo-
vychodniho narozi (proto nemaji sgrafita). Druhym da-
vodem pro rozhodnuti zahrnout do obnovy i fasédy byla
figuralni sgrafita, kterd ve Stitech opadévala, takze hrozilo,
ze bez dokumentace Uplné zaniknou. Na rozdil od psa-
nickovych sgrafit, kterd se opakuji a 1ze je proto relativné
snadno rekonstruovat, v ptipadé individudlnich motivii
predstavuje fyzicky zénik origindlniho dila nenahraditel-
nou kulturni ztratu. V roce 2005 se opravil krov, ¢astec-
né vymeénila stfe$ni krytina a probéhly prvni prazkumné
a zéchranné prace na fasdddch tak, aby obnova mohla byt
v roce 2006 dokonéena. Prace provadéla firma Skopek.
Restaurovani omitek a sgrafit pro ni zaji$toval J. Sindel4t.
Kvalita opravy krovu a pokryvacskych praci nebyla tak ne-
sporné jako v piipadé jizniho ki'idla. Pozadavky pamétko-
vé péce také narazily na neschopnost dodavatele pozado-
vané prace dobte provést. Konkrétné se to tykd pozadavku
fesit v souladu s historickym stavem vnitfni Gzlabi styku
stfech na severnim ndaroz{ vyskladanim ze stfe$ni krytiny
(obr. 11, 12, 13).

V roce 2006 byl pfispévek z programu zachrany razant-
né snizen, coz vedlo k nutnosti rozdélit zbyvajici prace
na vice etap. Jednim z velmi nepiijemnych disledkd byla
ztrata garance ceny, kterou zhotovitel nabidl v soutézi
a kterd byla Casové vazana k dokonceni akce v roce 2006.
Potize vzniklé tehdej$im odkladem dokonceni obnovy
se fe$i dosud. Historické omitky byly zpeviiovany védpen-
nou vodou. U figurdlnich sgrafit, kde prevazil zdjem na
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zachovani ptivodniho materialu bez ohledu na pouzitou
technologii, se pouzily organokfemicitany. Silné poruse-
né figuralni sgrafita ve Stitech byla fixovana a ptekreslena
na kartony. Chybéjici ¢ésti se rekonstruovaly podle sou-
vislosti, analogii a podle star$i fotografické dokumentace.
U tézce poskozenych sgrafit §titi do naddvoii se podaftilo
zachranit pouze fragmenty; vétsina sgrafit je rekonstrukci.
V plose fasdd a u $titi do ndmeésti je rozsah zachovani pti-
vodni omitky fadove vétsi. Restaurovani véetné navrhu re-
konstrukce chybéjicich ¢asti je dilem J. Sindelafe. Rekon-
strukéni navrhy se schvalovaly na zédkladé ptredlozenych

Obr. 18., 19. Hor$ovsky Tyn, zdmek. Obnova sgrafitové fasddy vy-
chodniho stitu nebyla soucdsti oprav stiechy jizniho kridla. Pro-
vddeéla ji az spolenost Archkaso, s.r. 0., v roce 2008. Restaurdtor-
ské prdce jsou dilem akad. soch. ]. Jelinka. Stav pred obnovou a po
obnové. (Foto M. Solar, 2004, 2009)

kartonti, které ztstaly uloZzeny na zdmku. Samoziejmos-
ti byly konzultace a korekce na misté pii provadéni dila.
Béhem praci se potvrdil predpoklad, ze pod omitkami
z konce 19. stoleti nejsou dochovany stars{ vrstvy. Vyjim-
kou jsou horni partie fasad, fimsy a obecné tézko ptistup-
né detaily, kde se lokdlné dochovala souvrstvi starsich
omitek (obr. 14, 15).

K opravé fasdd na nadvorni strané vychodniho kiidla
se prikrocdilo az v roce 2007. Ideovym pozadavkem pamat-
kové péce bylo zachovat existujici podobu fasad vcetné
patiny a stop stéfi.’ S odkazem na zkousku provedenou
v roce 2003 byla odmitnuta moznost dlisledné obnovy
»puvodniho” vzhledu, tedy kontrastni provedeni sgrafit
v podobé, kterou v dobé svého zhotoveni méla. Je vhodné
upozornit, Ze u fims a na chranénych mistech se lokélné
dochovaly fragmenty sgrafit dokladajici, Ze tmavé plochy
byly ptivodné erné, tj. rekonstrukce na zdpadnim prtceli

5 Zamér obnovy fasad vychodniho kiidla byl formulovén v pi-
semném vyjadien{ ustfedniho pracovi§té NPU ¢&j. 5589/2004 ze
dne9. 11. 2004.
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Obr. 20., 21. HorSousky Tyn, zdmek. Vychodni priieli jihovychodni ndrozni véZe. Stav pred zahdjenim oprav a po obnové. (Foto M. So-

lar: 2003, 2009)

$titu kr¢ku je vérohodnd. Prvotni predstava byla, Ze sté-
vajici omitky se pouze ocisti a dopliované plochy se jim
barevné prizptsobi. Tento pozadavek se pfi provadéni
nepodarilo dodrzet a via facti doslo k plosSnym barevnym
retu$im. Vysledek lze v8ak oprdvnéné povazovat v celku
i vytvarném detailu (rekonstrukce nedochovanych sgra-
fit) za Gspéch (obr. 16, 17).

V roce 2007 se podatilo ziskat finan¢ni prostfedky
na opravu ¢asti fasaddy severni strany severniho kiidla
zamku (tedy té ¢asti, kde v padesatych letech 20. stoleti
spadly s$tity). Penize v8ak byly k dispozici az na podzim
a firma Skopek odmitla prace provést s odtivodnénim, Ze
nemd volnou kapacitu. V této situaci se zvazovalo, zda
na fasddach rekonstruovat psanickova sgrafita, kterd se
dochovala ve fragmentech, nebo na sgrafitovou vyzdobu
zcela rezignovat. Rozhodnuto bylo ve prospéch rekon-
strukce (po zafixovani dochovanych fragmenti ptvod-
nich omitek), protoze néaroz{ vychodni a severni fasady
se pii pohledu z parku uplatiuje jako celek. Absence
sgrafit by byla rusivd. Zakazku nakonec pftijala spolec-
nost Reinex, kterd v pozdnim podzimu sgrafita na sever-
ni fasaddé rekonstruovala. Firmé Reinex ani investorovi
se nepodafilo vynutit si na firmé Skopek, respektive na
J. Sindeldfovi, ptesny technologicky a materidlovy po-
stup obnovy sgrafit vychodniho kiidla. Dtisledkem toho
je, Ze Reinex se snazil prizptisobit barevnost pouze od-
hadem a nepovedlo se mu to. Provddén{ v neptiznivych
podminkéch vedlo také k technickym vaddm a nésledné

reklamaci, kterd se v§ak nenaplnila, protoze spole¢nost
Reinex mezitim zanikla.

V roce 2007 navrhla a provedla spole¢nost SPELEO
rekonstrukci kanalizace a pfipojek v severnim parkanu
a parku.

Roku 2008 ptevzala obnovu fasad firma Archkaso, s.r. 0.
Restaurétorské prace provadél akad. soch. J. Jelinek. Z4-
mér se rozsitil o vychodni $tit jizniho kiidla (obr. 18, 19).
Byla snaha zahrnout do akce i odvodnéni parkénu, ale to
se nepovedlo. Parkidny nemaji vodorovnou hydroizolaci
anejsou ani odvodnény. V dtsledku toho voda volné pro-
sakuje a poskozuje historickeé sklepy, které pod parkén za-
sahuji. Souvisejicim problémem je zavlhani omitek a zdi-
va ve styku terénu a fasad. V roce 2008 probéhla obnova
fasad jizn{ strany jihovychodni véZe a krcku a horni ¢ésti
vychodniho §titu jizniho kiidla se sgrafity. V roce 2009 né-
sledovala vychodni strana véZe (obr. 20, 21) a restaurova-
ni portalu dvorni strany prijezdu a vedlejsiho portélku na
schodisté. V roce 2010 se pracovalo na opraveé terasy a fa-
sady severni (dvorni) strany véze véetné §tit. Na jafe 2011
byla dokonéena obnova fasdd na nddvorni strané, oprava
terasy a spodni partie fasad na jizni strané.

V rdmci obnovy fasdd se opravovaly i okenni rdmy
a osadily se ciferniky ve $titech jihovychodni véze. Po
ovéfeni skute¢ného stavu se pristoupilo k razantni dpra-
veé terasy, do které stale zatékalo. Pod dlazbu byla vloZena
hydroizolace z olovéného plechu a balustradové parapety
byly nahrazeny kopii. Na balustrddu se vratily historické
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Obr. 22. Horsovsky Tyn, zdmek. Druhé nddvori, zborenisté domu
mezi purkrabstvim a takzvanou Vejrovnou. (Foto M. Solar; 2007)

mramorové vazy. I kdyz préce ttettho dodavatele v sobé
nutné nese ve srovndni s pfedchozimi etapami odli$ny
rukopis, vysledek vyhovuje vy$e nazna¢enym vstupnim
pozadavkiim a lze jej hodnotit jako ispéch.

V roce 2008 se zacal fesit problém zbotenisté pti hrad-
bé mezi purkrabstvim a takzvanou Vejrovnou na dru-
hém nadvofi (obr. 22). Na tomto misté stal dim, ktery byl
vroce 1905 zboten. Sutiny ztstaly na misté, coz mélo tro-
ji neptiznivy disledek. Sutinami prosakovala voda, kterd
podmécela zdklady ptilehlych budov. Nddvoii s hroma-
dou suti nebylo mozné odvodnit. Masa mokrého zdiva
nebezpedné zatézovala opérnou zed, protoze mezi irovni
nédvofi a ptilehlého parku je zna¢ny vyskovy rozdil. Bylo
tedy rozhodnuto sut pod archeologickym dohledem od-
stranit, coZ se na jate 2008 stalo. Odkrytim se zjistilo, ze
jsou dochovany podlahy, topenisté a useky zdiva ptvod-
niho domu a Ze se jednd o pomérné staré, to znamena
pamétkové hodnotné konstrukce (obr. 23). Potfeba tuto
dochovanou situaci ochranit, potteba odvodnit pfedmét-
nou plochu, znalost nejen ptidorysu a vnitiniho ¢lené-
nf zaniklého domu, ale i jeho vnéjsi podoby (dochovala
se fotografie) a vy$kovych poméru (otisk linie stfechy ve
fasddé purkrabstvi), a kone¢né pozadavek spravy zdmku
na skladovaci prostor, to vse vedlo k rozhodnuti obnovit
hmotu zaniklé budovy. Variantné se zvazovala pouze stie-
cha, ale obnova stiechy i fasddy je z vice dtivodt ptizni-
véjsi. V Cervenci 2008 byl projednan pfislusny néavrh, ale
k realizaci nedo$lo. Ponechdnim mista ptes zimu bez za-
stteseni doslo ve velké mife ke znehodnoceni dochova-
nych historickych konstrukei. Vlastni stavba probéhla az
na podzim roku 2009 (obr. 24). M4 lehkou dievénou kon-
strukci. Vnitini prostor je volny a slouzi jako skladisté.

V prosinci 2008 plzenské pracovisté Narodniho pamat-
kového tstavu projednalo vstupni podminky pro pfipravu
rehabilitace zdmeckého parku. Podkladem byl néstin za-
kladnich cilti budouci obnovy a ptedpoklddané struktury
pripravnych praci, které zpracovala Ing. J. Pechov4, Ph.D.,
v ¢ervnu 2006.°

Uragan Kyril na jate roku 2007 poskodil stiechu Vej-
rovny. To spolu se §patnym technickym stavem celé této
budovy a zdmérem rekonstruovat hmotu piilehlého

Obr. 23. Horsovsky Tyn, zdmek. Druhé nddvori, zborenisté domu
mezi purkrabstvim a Vejrovnou. Stav po odklizent suti. Detail do-
chovanych zbytkii zaniklého domu. (Foto M. Solar; 2009)

zaniklého staveni vedlo k rozhodnuti o celkové obno-
vé. Projekt zpracovali a predlozili na konci roku 2009
Ing. arch. V. Adamovsky a Ing. J. Rines.

V roce 2011 si stéZzovali majitelé pozemkid pod jizni
parkdnovou zdi na opaddavajici omitku. Bezprosttednim
motivem jejich stiznosti byl zdmér vyuzit pozemek pro
letn{ restauracni zahradku. Na zakladé této stiznosti bylo
rozhodnuto o provizornim zajisténi, spocivajicim v otlu-
¢eni nesoudrznych novodobych omitek a oSetteni jizev,
aby se tak zamezilo dal$imu chétrani.

Zakladni ptehled toho, co se udélalo, je vhodné uza-
viit alespon ndznakem toho, co by bylo potfeba udélat.
Kromé jiz pfipomenutého statického zajisténi kaple v ji-
hozapadni vézi a restaurovani jejtho poskozeného inte-
riéru, obnovy exteriéru purkrabstvi a restaurovéni jeho
horniho patra a obnovy horniho patra Lusthausu je to
zejména odvlhcéeni prostor byvalé kuchyné, oprava dlaz-
by vSech tif priijezd(i, odvodnéni a tiprava povrchu obou
néadvoti, odvodnéni parkdni a zajisténi poskozenych su-
terénti, oprava krovii a stiech zdpadniho kiidla a hlasek
v nérozi vychodniho parkdnu, obnova fasad jizniho, za-
padniho a severntho praceli, obnova Vejrovny, celkova
obnova Vdovského domu, rozhodnuti o zptisobu prezen-
tace glorietu, takzvané ptaci klece a takzvané loretanské

6 Pisemné vyjadieni tstiedniho pracovisté NPU ¢&j. 302/9891/
2008 ze dne 7. 1. 2009.
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Obr. 24. HorSovsky Tyn, zdmek. Druhé nddvori pri pohledu k severu. Prizemni novostavba (na obrdzku vievo) mezi purkrabstvim a Vej-
rovnou je témér dokoncena. Z ditvodii nedostatku financnich prostiedkil jsou osazeny pouze provizorni vyplné otvorii a neni omitnut
sokl. Objekt v daném prostredi nepiisobi rusivé. Jeho zapojeni do prostiedi pomohlo uZiti staré stresni taskové krytiny. (Foto M. Solar,
2011, stav krdtce po poskozeni stiechy Vejrovny vichfic)

kaple a jejich zajisténi, zajisténi podzemni lednice v par-
ku, zajisténi a pokud mozno i oprava ohradnich zd{ parku,
oprava havarijni hraze rybnika, celkova rehabilitace par-
ku. Zadoucf je zajistovat priibéZnou tidrzbu. Konkrétnim
piikladem mohou byt kominy, z nichz minimalné dva
hrozi zticenim.

Pozornost byla vénovana nejenom zachrané ohroze-
nych ¢asti aredlu, ale i zptisobu, kterym se to déje. Nazor
pamaétkové péce na vhodny piistup k obnové se ve srov-
néani s dobou pfed prohld$enim aredlu za narodni kultur-
ni pamatku vyrazné posunul. Pro ilustraci sta¢i srovnat
zptisob obnovy zapadni fasady zédpadniho kiidla (fasady
do druhého nédvoif), providéné v osmdesatych letech
20. stoleti, s aktudlné dokoncenou obnovou fasad vstup-
niho kiidla. Star$i nazor byl charakterizovan preferenci
principu rekonstrukce bez ohledu na hodnotu dochova-
ného stavu, historicky original a vérohodnost vysledku.
Vymluvnym piikladem je rekonstrukce gotické kaple v ji-
hozapadni vézi, pti které vzala docela za své jeji renesanc-
ni stavebni etapa. Ze stejného principu tehdy vychézela
i likvidace dochovanych historickych dveii. V disledku
toho se na zamku az na vyjimky zddné nedochovaly, coz je
obrovska $koda. Jesté v roce 2003 plzeniské pracovisté Na-
rodniho pamétkového tstavu zvazovalo moznost rekon-
strukce zaniklé podoby renesan¢ni zahrady. Na druhou

stranu se vedla diskuse o moznosti pouziti ndhrazkovych
stfe$nich krytin ¢i smyslu lpéni na charakteristickych de-
tailech historickych sttech.

Spole¢nym jmenovatelem pamétkové obnovy prova-
déné na zdmku v HorSovském Tyné v uplynulych patnéc-
ti letech je respekt k dochované historické podobé vcet-
né uprav z 19. a z pocatku 20. stoleti, syntetické vnimani
vytvarnych hodnot pamétky, dcta k dochovanému origi-
nélu, respektovani hodnoty patiny a stop staif, diraz na
historickou vérohodnost a preference odpovidajicich
tradi¢nich materidld, technologii a detail. To vSe nejen
z principu, ale také s védomim, Ze co se nepodativ ptipa-
dé néarodni kulturni pamétky ve vlastnictvi statu prostied-
nictvim Narodniho pamdtkového ustavu, tézko oCekévat
od vlastnikti pamatek s niz$i formou pamatkové ochrany.
Tedy moznd i neskromné ambice, aby obnova zdmecké-
ho aredlu mohla byt prezentovana jinym vlastnikéim jako
ptiklad hodny néasledovani.

Celkova bilance obdobi od prohlaseni aredlu zdmku
v Hor$ovském Tyné za ndrodni kulturni pamatku v roce
1995 dodnes je nepochybné pozitivni. Nedoslo k zddnym
dramatickym ztrdtdm kulturnich hodnot a to, co se udé-
lalo, dopadlo dobfe, i kdyz k jednotlivostem mohou byt
opravnéné vyhrady. Zavérem mi proto dovolte podékovat
vSem, kteti k této pozitivni bilanci piispéli.
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Summary

Report on the restoration of Horsovsky Tyn Castle after its
designation as the National cultural monument

Keywords: Horsovsky Tyn — castle — roofs — facades — plasters
— sgraffiti — repairs and restoration

The Castle in HorSovsky Tyn was designated as a National cultu-
ral monument in 1995. This article informs on the restoration of
the site after that declaration. Visitor traffic is not the subject of
this contribution. The castle complex includes the castle prop-
er, the park of 40 ha, the granary and the Ball Game Pavilion. In
the park there are several separate buildings. This National cul-
tural monument comprises many diverse structures. With the
exception of the Ball Game Pavilion and the granary the entire
site is owned by the National Heritage Institute. The granary and
the Ball Game Pavilion are the property of HorSovsky Tyn City

council. The repairs are limited by restricted financial resources.
Despite not entirely favourable conditions in the considered pe-
riod a number of repairs took place. Most of them were enforced
by the state of disrepair of the buildings. Attention was paid not
only to save the threatened parts of the monuments, but also to
the way of recovery. Compared to the previous period, the ap-
proach has been changed, shifting from the earlier preferred
principle of reconstruction to having respect for the preserved
state. Both the summary of completed actions and the reminder
of changes that are needed but not yet implemented due to the
lack of funds illustrate the complexity and sophistication of car-
ing for such a facility. Essentially, the overall balance of the peri-
od since the National cultural monument designation has been
positive.

(Translated by Milo$ Solar; revised by Karel Matdsek)
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Osobni a drobné zpravy

Ing. Karel Drhovsky slavi sedmdesit let

Rodék z jihoteského Temelina (26. 12. 1941) se dostal
k objekttim svého pozdéjstho zdjmu - k pamatkdm v dobé,
kdy se ucil zahradnikem na jednom zdmecku u Décina.
Nasledovala praxe v Zehusicich, na zdmku Dobf#{§, na
Prazském hradé, v Lanech a po tfiletém obdobi ve sluz-
bach mésta Plzné ztistal od roku 1975 uz nadobro u pa-
matkéid. V tehdej$im Krajském stiedisku statni paméatko-
vé péce a ochrany piirody v Plzni musel kazdy specialista
délat soucasné obecnou pamétkafinu v urCeném okrese.
Ing. K. Drhovsky dostal na starosti okres Karlovy Vary. Ve
svém vlastnim oboru, zahradni a krajinafské architekture,
se po seznameni se situaci v Zapadoceském kraji soustie-
dil na praktickou z4chranu historickych zahrad a parkd;
témét vSechny z vice nez dvou set zahrad a parki, vesmeés
zanedbanych, nékde az ke hranici zkdzy, prodélaly pod
jeho dohledem alespon prvotni - zdchrannou obnovu.
U zahrad a parkt ve spravé stfediska doslo i na celkovou
nebo alespon ¢aste¢nou obnovu.

Kromé rtznych stieti s ochrandii a vefejnosti pfisla
i ocenénf: vyhra v soutézi o projekt renesan¢ni zahrady
zdmku Kacefov nebo prvni cena v XI. ro¢niku soutéze
Hleddme dokonalé projekty ve prospéch piestavby zamec-
kého parku na Kozlu. Teoretické prace zistaly tak trochu
na okraji; jmenovat lze rozsdhly ttilety prizkum zahrad
a parku zdmku ve Valci.

Jako uznavany odbornik byl Ing. K. Drhovsky ¢lenem
nékolika celostdtnich komisi. V roce 1992 byl osloven Mi-
nisterstvem kultury, aby pfevzal v Pamétkovém ustavu
v Plzni vedeni. Po pfijeti svého jmenovéni se ndsledné
z pozice feditele organizace potykal s negativnim obra-
zem pamdtkait ve spole¢nosti, agresivnimi restitu¢nimi
pozadavky i snahami o komercializaci statnich pamétko-
vych objekt. Vyjimkou nebyly ani pokusy o drastickou
prestavbu a niceni pamatek nebo o likvidaci statni pa-
matkové péce viibec. Postupné se vSak podafilo rozvijet
aktivity, které vedly napiiklad ke zpfistupnéni nékterych
uzavienych pamatkovych objektti, ke kazdoroénimu zpii-
stupnovani dalsich prostor ve svéfenych areédlech pro ve-
fejnost, novému zpiistupnéni zticeniny hradu Rabi a také
zamku Kynzvart, za jehoZ obnovu dostal plzensky tstav
v roce 2001, poprvé v Ceské republice mimo Prahu, pres-
tizni cenu Europa Nostra.

TéZce dnesni jubilant nesl ,ztratu“ tff pamatkovych
objektti pfi restitucich: zdmku Kacefov a hradd Loket
a Kasperk. Proti tomu stoji jako jeho zasluha to, Ze plzen-
sky ustav ziskal do své spravy beziplatné zamky Nebilovy
a Cervené Poii¢i anebo kostel v Hor$ové, které se viech-
ny ukdzaly byt hodnotnéj$imi pamatkami, nez se predtim
predpoklédalo, a které tak byly bezesporu zachranény. Po
celou dobu tfindcti let v feditelské funkci se Ing. K. Dr-
hovsky osobné podilel na velmi intenzivnich opravach,
popfipadé rekonstrukcich statnich pamatkovych objekta.
Ptikladmo lze zminit zahdjeni dlouhodobé obnovy vyho-
felého zdmku ve Valci a jeho kostela, klasterniho areédlu

Karel Drhovsky

v Kladrubech nebo zamku v Be¢ové nad Teplou, kde vzni-
kl vystavni trezor pro unikdtni a ispé$né zrestaurovany
relikviaf sv. Maura. Motivovan pfiznivymi ohlasy u vetej-
nosti, prosazoval K. Drhovsky pfi spravé pamatkovych ob-
jektt jejich prezentaci a zptistupriovani jako prioritu.

Vedle ¢innosti v pamétkovém tstavu se dlouhodobé
zabyval zhotovovanim posudki, projektti a priazkumy,
ponejvice v oborech zahradni a krajindfské tvorby. Od
malych zahradek pies rozsahlé zahrady soukromé, verej-
nou zelen méstskou i vesnickou, rozsahlé krajinné celky,
naucné stezky krajinou az po samoziejmé historické za-
mecké zahrady a parky. Vie nejen v zépadnich Cechdch,
ale i v krajich okolnich, némecké v to pocitaje.

Ing. K. Drhovsky ptisobil a stdle ptisobi jako odborny
lektor; naptiklad deset let piednésel v Ustavu celoZivotni-
ho vzdélavéani Zapadoceské univerzity v Plzni, vede semi-
nafe a odborné exkurze jak v oboru zahradni architektury,
tak i po pamatkdch obecné. Vystupem z jeho ¢innosti jsou
publikace vylu¢né odborné i populariza¢ni. Na propagaci
a popularizaci kladl vzdy velky diiraz, protoze kladny pti-
stup verejnosti k historii a pamatkam povazuje za jednu
z podminek trvale udrzitelné pamatkové péce.

Ing. Karlu Drhovskému by mélokdo hadal 70 let. Sr-
de¢né mu piejeme mnoho dal$ich a v nich pouze to nej-
lepsi.

-vyd/red -
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Jaroslavé Frithaufové k narozeninim

Letos oslavila své vyznamné zivotni jubileum osobnost za-
padoceského regionu spjatd po celé své profesni ptisobeni
s oblasti péce o pamatkovy fond - Jaroslava Frithaufova.

Jaroslava Frithaufovd (rozend Pénkova) vystudovala
Sttedni v§eobecné vzdélavaci skolu v Plzni. V roce 1966
zahéjila studium na Ceském vysokém uéeni technickém
v Praze, kde na stavebni fakulté absolvovala 5 semestra.
Ze zdravotnich dtivodti studium v8ak nedokoncila. Poz-
déji, jiz pfi zaméstnani v roce 1974, maturovala jesté na
Stfedni primyslové $kole stavebni v Plzni. V roce 1979 se
opét pokusila doplnit si vysokoskolské vzdélani, ale zhor-
Sujici se stav zraku ji nedovolil tento cil realizovat.

V oboru pamétkové péce ptisobi Jaroslava Frithaufova
od roku 1968, kdy nastoupila do Krajského stiediska statn{
pamaétkové péce a ochrany piirody v Plzni. Dlouhou dobu
se vedle bézné pamatkové praxe intenzivné vénovala pro-
blematice ochrany historickych sidel, spolupracovala pii
névrzich kategorizace historickych mést, pii piipravé né-
vrhii na vyhldseni novych méstskych pamatkovych rezer-
vaci, nasledné pak na ndvrzich chrdnénych tizemi v po-
dobé& pamatkovych zén v zdpadnich Cechéch. V obdobi
let 1985-1990 byla zaméstndna na odboru vystavby Mést-
ského narodniho vyboru v Plzni, kde se vénovala piede-
v$im ukollim souvisejicim s regeneraci plzeriského histo-
rického méstského jadra a opravami jednotlivych budov
v ném. Po névratu do krajského pamétkového stiediska
v roce 1990 byla pod jejim dohledem tispé$né provedena
celé tada zdatilych akci pamétkové obnovy. Za vSechny
uvedme alespon z poslednich piiblizné patnéctilet obno-
vu jizdarny ve Svétcich u Tachova, zdmku Bor (u Tacho-
va), poutniho aredlu s loretou ve Starém Hroznatové ne-
daleko Chebu (spole¢né s Mgr. L. Drncovou), postupnou
obnovu a revitalizaci aredlu byvalého klastera benedikti-
nd v Kladrubech nebo napftiklad celkovou obnovu zdm-
ku Kynzvart (spole¢né s Mgr. L. Drncovou), ktera ziskala
cenu Europa Nostra (2001).

Nékolik let méla ve své odborné gesci méstské pamat-
kové rezervace Cheb a FrantiS$kovy Lazné, pamatkovou
z6nu Maridnské Lazné, obnovu klasterniho aredlu v Teplé
a mnoho dal$ich pamatkové vyznamnych lokalit. Nékte-
ré z akci pod jejim dohledem byly finan¢né podporovany
z prosttedki Evropské unie (CBC Phare), coz znamenalo
vysoké naroky pfi dodrzeni podminek realizace.

Jaroslava Fruhaufova se podilela na zpracovani velké-
ho poctu oborovych analyz a koncep¢nich materialti regi-
ondlniho i celostatniho vyznamu. Byla kdysi také ¢lenkou
Koncep¢niho tymu statni paméatkové péce, jenz piso-
bil pfi Statnim tstavu pamdtkové péce a ochrany piiro-
dy v Praze. Vyrazné piispéla ke zpracovani vyzkumného
zdméru paméatkového dstavu na obdobi let 1999-2004.
Od roku 1990 az do biezna 2008, kdy pozadala o uvolné-
ni z funkce v souvislosti s odchodem do dtichodu, pra-
covala jako odborny ndmeéstek reditele. Ve dvou kratkych
¢asovych asecich, nejdiive v roce 2005 a pak v roce 2007
plzenské pracovisté Narodniho paméatkového tstavu také
tidila; v roce 2007 se zaslouzila kromé jiného i o provede-
ni pokud mozno nekonflikini delimitace ¢asti pracovis-
té v souvislosti se vznikem nového tizemniho odborného
pracovisté v Lokti.
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Jaroslava Friihaufovad

Cit pro hodnoty reprezentované zejména historickym
stavebnim fondem, vnimani souvislosti s dal$imi obory
a hluboce lidsky piistup Jaroslavy Frithaufové k pracov-
nim partnertim spolec¢né s celkovym plisobenim v oboru
ovlivnil a dosud ovliviiuje nemadlo jejich kolegti-pamatka-
Il a také sméry, jimiz se ubird pamatkova péce v posled-
nich desetiletich, a to nejen na zdpadé Cech.

Alena Cernd

K Zivotnimu jubileu Ludmily Drncové

2 N7

Meziosobnostmidlouhodobé spjatymis paméatkovou péci
v zdpadnich Cechéch, jimZ na leto$ek ptipadlo vyznam-
né zivotni jubileum, stoji na ¢elném misté Mgr. Ludmila
Drncova, do minulého roku feditelka izemniho odbor-
ného pracovisté v Plzni Narodniho pamatkového tstavu.

Ludmila Drncova (rozend Huclovd) studovala na
Stfedni vSeobecné vzdélavaci $kole s rozsifenym jazyko-
vym vyucovanim v Plzni, ale své sttedoskolskd studia do-
koncila ve Francii (Lycée Claude Debussy v Saint-Ger-
main-en-Laye, 1969-1972). V obdobi let 1972-1979 byla
posluchackou Filozofické fakulty Univerzity J. E. Purkyné
v Brné, v oborech véda o vytvarném umeéni, resp. déjiny
umeéni a narodopis. Ve své diplomové praci se vénovala
¢eskému malitstvi 20. stoleti ze sbirek Zdpadoceské gale-
rie v Plzni.



Od roku 1985 az do soucasnosti pracuje Ludmila Drn-
cova nepfretrzit€é pro organizaci stdtni pamétkové péce
v Plzni (ptivodné krajské stiedisko stadtni pamétkové péce
a ochrany pfirody, dnes izemni odborné pracovisté Na-
rodniho pamétkového tdstavu). V roce 1991 byla povéfena
vedenim useku historikii uméni, posléze vedenim oddé-
len{ restaurovani a oddéleni prizkumt. Jeji pracovni za-
bér byl vzdy a zlistava velmi §iroky. Stojf na pevnych za-
kladech pamaétkarské agendy restaurdtorskych praci ve
vztahu k dilim vytvarnych umén{ a uméleckych femesel
aobdobné i k architektonickym pamatkam. Velkou pozor-
nost Ludmila Drncova vénovala procesu obnovy vyznam-
nych pamatkovych objekti ve spravé organizace, urce-
nych ke zpiistupnéni vefejnosti pro edukacni a kulturni
Ucely. Podilela se na zpracovani, projednani a realizaci
pocletné skupiny zamért vyuziti a interiérovych instalaci
téchto objektti, na piipravé mnoha priivodcovskych texti,
vystav nebo scénditi vstupnich historickych expozic.

Podstatnou soucésti pracovni metody Ludmily Drnco-
vé jsou vlastni terénni prizkumy a na né navazujici umeé-
leckohistorickd hodnoceni pamétkového fondu. Také
proto maji nes¢etné expertni posudky a vyjadient vycha-
zejici z jeji ruky neobycejné vysokou odbornou udroven
a jdou pokazdé k jadru véci. Také proto se akce pamat-
kové obnovy, na které dohlizi Ludmila Drncov4, stava-
ji pomyslnou vizitkou zpravidla té nejvy$si pamatkéiské
kvality, a to v celostatnim méfitku. Za vSechny ostatni za

Ludmila Drncovd
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poslednich dvacet let uvedme alespon celkovou obnovu
meéstského divadla v Karlovych Varech, Velké synagogy
v Plzni, poutniho aredlu s loretou ve Starém Hroznatove
u Chebu (spoleéné s J. Frithaufovou), kosteltt v Cecovi-
cich a v Hor$ové na HorSovskotynsku nebo na Mouten-
ci (u Annina) nedaleko Susice, zdmku KynZvart (spole¢-
né s J. Frithaufovou; cena Europa Nostra, 2001), byvalého
poutniho aredlu v Maridnské Tynici na severnim Plzen-
sku, obnovu obvodového pléasté kostela sv. Bartolomé-
je v Plzni, klasterniho kostela v Kladrubech nebo zdmku
v Miro$oveé, restaurovani souboru baroknich soch v Ma-
nétiné a vjeho nejbliz§im okoli anebo nedédvno dokonce-
nou obnovu fasad v rajském dvoie nékdejsiho frantiskdn-
ského kldstera v Plzni.

Nebylo zadnym piekvapenim, kdyz ministr kultury
jmenoval v roce 1999 Ludmilu Drncovou ¢lenkou svého
expertntho tymu pro tehdy novy Program restaurovdni
movitych kulturnich pamdtek. Bylo obdobné pfirozené,
kdyz na zacéatku roku 2007 Ludmila Drncova zvitézila ve
vybérovém fizeni a stala se feditelkou izemniho odbor-
ného pracovisté v Plzni Narodniho pamatkového tstavu,
aby se podilela na tehdej$im, mimof4ddné naléhavém ozi-
veni jeho ¢innosti. Kdyz horké feditelské kieslo na vlastni
zédost opoustéla 1. 10. 2010, mohla tak ulinit s dobrym
svédomim, ze pro pamétky, paméatkovou péci a pro své
kolegy pamatkére v Plzenském kraji udélala maximum
mozného.

Ludmila Drncové je bezpochyby velkym vzorem pro
své mladsi kolegy jak po strance odborné, tak i lidské.
Pti své skromné, i kdyz leckdy az plaché povaze sama ni-
kdy nevyhledévala zvlastni pozornost a ocenéni své pra-
ce od jinych lidi, netlacila se do popfedi rtiznych profes-
nich skupin a z4jm?. O to s vétsi vytrvalosti zistdva vérna
svému povolani terénniho pamatkire, v némz se pres
vSechna jeho myslitelna tskali a nesmirnou odbornou,
ale i psychickou a fyzickou ndroc¢nost citi podle v§eho sté-
le $tastnd. Aby tomu tak bylo i nadale, a kromé toho vse
ostatni dobré v praci i v soukromém zivoté, pieje pani fe-
ditelce Drncové k jejimu zivotnimu jubileu srdecné cely
pracovni kolektiv izemniho odborného pracovisté v Plz-
ni Narodniho pamétkového dstavu.

Jan Kaigl

K Zivotnimu jubileu architekta
Jana Soukupa

Ing. arch. Jan Soukup, narozeny v Plzni 6. 12. 1946, jeden
z nejspolehlivéjsich a dlouhodobych pracovnich partne-
rd tzemniho odborného pracovisté v Plzni Narodniho
pamaétkového tstavu, oslavuje letos své Sedeséaté paté na-
rozeniny. Je dnes bezpochyby nejvyznamnéj$im tviir¢im
architektem, jenZ se v zdpadnich Cechéch systematic-
ky vénuje projektovani obnovy stavebnich pamatek. Své
odborné znalosti a bohaté pracovni zkusenosti uplatiiuje
v plzeniském pracovisti Narodniho paméatkového dstavu
i tim, ze zaseda v pamatkové radé jeho feditele.

Jan Soukup se propracoval ke specializaci projektan-
ta obnovy historickych budov postupné. Nenf staromilec,
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ale historii povazuje za neoddélitelnou soucast zivota
dneska a kli¢ k pochopeni budoucnosti.

Jan Soukup studoval na Stfedni priimyslové $kole sta-
vebni v Plzni. Studium architektury na Stavebni fakulté
Ceského vysokého uéeni technického v Praze ispé$né za-
kon¢il v roce 1976. V dobé komunistického rezimu pra-
coval jako projektant ve Stavoprojektu v Plzni, kde se viak
obnova stavebnich pamdtek nijak zvl4$t nepéstovala.
Teprve v poloviné osmdesétych letech se Janu Soukupovi
dostalo tehdy mimotadné ptilezitosti, aby zacal pracovat
na projektu celkové obnovy historické budovy Zapado-
Ceského muzea v Plzni. Tak byla zahdjena jeho profesni
draha pamatkového architekta-projektanta.

V devadesétych letech se Jan Soukup projekéné podi-
lel na nejdulezitéjsich akcich pamatkové obnovy v zdpad-
nich Cechéch, a tim svym zplisobem pfeduréoval odbor-
né standardy, které jsou potteba v této oblasti. Z vétsich
jeho plzenskych akci lze uvést napiiklad obnovu Velké
synagogy, postupnou obnovu byvalého frantiskdnského
kl4stera, obnovu a upravy budovy arcidékanstvi na né-
mésti Republiky pro ucely nové zalozeného Biskupstvi
plzeniského, obnovu kostela sv. Jana Nepomuckého (u re-
demptoristl) nebo a v neposledni fadé adaptaci domu
U Zlatého slunce na sidlo Stdtntho paméatkového dstavu
v Plzni. Za ostatni jmenujme alespon obnovu takzvaného
Dolniho zdmku v Be¢ové nad Teplou nebo prelatury kl&s-
tera premonstratd v Teplé.

Nazacatkunového tisicileti se Jan Soukup zacal zabyvat
ojedinélou zakazkou - celkovou revitalizaci, pamatkovou

Jan Soukup
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obnovou a soucasné ¢aste¢nou dostavbou byvalého hos-
podéiského dvora tepelského klastera pro klaster trapis-
ta v Novém Dvofte na Karlovarsku. Ve spoluprdci s anglic-
kym architektem Johnem Pawsonem pfispél k tomu, Ze
zde vyrostlo dilo ocenéné nejen Klubem Za starou Prahu
(2005), ale i nékolika evropskymi cenami (Wienerberger
Brick Award, 2006; Ecola Award, 2008; Frate Sole Award,
2008). Diilezitym momentem prace architektii v Novém
Dvofe byla harmonizace zachovanych baroknich c¢ésti
aredlu s novodobymi prvky, zejména s novostavbou kos-
tela.

Obdobné celkovou obnovu plzenské Méstanské be-
sedy, dokoncenou v roce 2005, 1ze povazovat za tGspéch.
Opravena budova Pravnické fakulty Zdpadoceské univer-
zity v Plzni zaujme na prvni pohled svym historizujicim
pracelim. Mimo Plzen nejvét§im dilem, na ném?z se archi-
tekt Jan Soukup stéle podili, je postupnd zachrana a cel-
kovda obnova jizdarny ve Svétcich u Tachova.

Nedilnou soucasti ptisobeni Jana Soukupa ve prospéch
pamatek je jeho dobrovolnd prace. Jde zejména o pied-
néskovou a publika¢ni ¢innost, sméfujici k popularizaci
historie v Plzni a na Plzenisku. Sem patfi mimo jiné i kni-
ha OhroZené kostely (Pribéhy staveb, které uz brzy nemusi
byt; vy$la v Plzni v roce 2007), kterou Jan Soukup napsal
spole¢né s Ludkem Kr¢maiem. Jan Soukup je pfedsedou
dvou sdruzenf nadSenct pro pamdtky. Sdruzeni Klaster
Chotésov pomaha vlastniku byvalého klastera premon-
stratek - obci Choté$ov pti zachrané, obnoveé a oZiveni to-
hoto vyznamného historického aredlu, jenz byl neddavno
prohldsen za nérodn{ kulturni pamatku. Ob¢anské sdru-
Zeni pro obnovu pamatek v Rokycanech a okoli mé za se-
bou jiz ¢trnact opravenych pamatek. Jsou mezi nimi ne-
jen drobné objekty jako naptiklad litinova pumpa U Fitzii
nebo socha sv. Jana Nepomuckého v Rokycanech, ale
i stavby, mimo jiné kostel Na Vr$icku u Rokycan nebo kos-
telik U Jeziska v Plzni, jenZ byl v roce 2011 nové otevien
pro vetejnost.

Vazeny pane architekte: Ad multos annos!

-vyd/red -

Jubilant Vladimir LaZansky

Vv

Ing. Vladimir Lazansky se narodil 1. 6. 1956 v Déciné.
Formdlni vzdélan{ zakoncil v roce 1980 na Vysoké skole
strojni v Liberci. Tehdejsi spolecensky rezim mu nedopral
vzdélani v nékterém z humanitnich obord, po jakém tou-
zil. Pfesto si jiz ve studentskych letech nasel vlastni cestu
k historii a k pamatkdm. Osmdesaté 1éta minulého stoleti
stravil Vladimir Lazansky jako odborny referent ve Statni
bance ceskoslovenské. V dobé po roce 1989 byl mezi prv-
nimi, kdo se vydali na tehdy mélo znamou cestu soukro-
mého podnikdni, pficemz bankovnictvi u ného vysttidaly
obory finan¢ni sluzby a cestovni ruch.

Je pozoruhodné, jak si Vladimir Lazansky postupné
osvojoval znalosti a dovednosti, jez se pozdéji ukaza-
ly byt nezbytnymi pro tispé$né zvlddnuti jeho role vlast-
nika zédmku Chy$e v zdpadnich Cech4ch. Vy$e zminén4
laska k historii a k pamétkdm hrdla hlavni roli. Technické
vzdélani Vladimiru Lazanskému poslouzilo pii odkryvani



Vladimir LaZansky

logiky historickych stavebnich konstrukci a provozu sta-
rych budov. Pfedchozi bankovni praxe byla uZzite¢nd pfti
obstaravani penéz. ZkusSenosti z cestovniho ruchu vy-
znamné napomohly pii formovani vize zdmku jako atrak-
tivniho turistického cile.

Vladimir Lazansky zakoupil zdmek Chyse ve stavu sta-
vebneé-technické havérie na pocatku roku 1996 s jasnym
zdmérem tuto pamdtku zachranit, obnovit a provozovat
ji jako objekt pfistupny pro veiejnost, tedy spravovat za-
meckou expozici a provadét v ni névstévniky. V té dobé,
kdy byla fada pamatek nékterymi soukromymi vlastniky
zneuzita k riznym uceltim, vzbuzoval Vladimir Lazan-
sky leckdy dojem az naivniho snilka. BudiZ na tomto mis-
té pfipomenuto, Ze pocite¢nimi pochybnostmi se nene-
chali odradit pamétkari z tehdejsiho Pamatkového tistavu
v Plzni, Statniho tstavu pamétkové péce v Praze a pra-
covnici odboru pamatkové péce Ministerstva kultury (z4-
mek Chyse byl v obdobi let 1997-2001 zatazen do Progra-
mu zdchrany architektonického dédictvi), kteti byli podle
svych moznosti Vladimiru Lazanskému v jeho usili opo-
rou. Zasadni pomocnici byla ov§em Vladimiru Lazanské-
mu vzdy jeho velkorysd manzelka Marcela.

Vladimir Lazansky ptisobil v obdobi let 2000-2005 ve
Védecké radé pro pamétkovou péci Ministerstva kultu-
ry, tehdy vedené docentem Mojmirem Horynou. Od roku
2000 je ¢lenem predstavenstva Asociace majiteli hradia
a zamkd, jez sdruzuje v Ceské republice soukromé vlast-
niky vyznamnych pamatek.

Vladimir Lazansky dokazal zbourat a pfekrocit fadu
tabu. Pfedné ukézal, zZe soukromy vlastnik nemusi pa-
matce vzdy jen Skodit. S tim souvisi na druhé strané téz
popieni archetypédlniho obrazu pamétkare jako nepftitele
vlastnikti pamatek. Mezi jim zbofend tabu patii mimo jiné
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dlouhodobé vyptijcky historického mobilidfe od statu pro
pamatky v soukromém vlastnictvi - do té doby nevidand
véc se v ptipadé chys$ského zamku podatila v roce 1999.

Vladimir Lazansky je velkym pfinosem pro zdpadoces-
kou pamétkovou péci jiz pouze tim, Ze slouZi jako vzor pro
ostatni vlastniky pamatek, hodny nésledovani, jako prua-
kopnik cest, které jim pomdahaji na jejich nikdy nekoncici
a obtizné, ale krasné cesté. Do jaké miry védomi toho po-
maha Vladimiru Lazanskému, aby mél stéle dostatek ener-
gie ve své roli patrona zdmku ChySe, vi pouze on sdm.

Pro vydavatele a redakci Pamdtek zdpadnich Cech je
potéSenim, Zze mize Ing. Vladimiru Lazanskému u piile-
zitosti jeho leto$niho Zivotniho jubilea podékovat za obé-
tavou préci ve prospéch pamaétek.

-vyd/red -

Jan Kaigl padesatilety

Ing. arch. Jan Kaigl se narodil 21. 12. 1961. Je absolventem
Fakulty architektury Ceského vysokého uéen{ technické-
ho v Praze (1980-1985). Jeho dosavadni profesni draha
je spjata takika vylu¢né s oborem pamaétkové péce. V ob-
dobi let 1985-1988 pracoval v Prazském stiedisku statni
pamatkové péce a ochrany piirody jako takzvany pamét-
kovy architekt pro oblast Malé Strany a Hradc¢an. Poté byl
az do roku 1991 projektantem ve statnim podniku Obno-
va pamatek v Praze. Plisobil kratce rovnéz ve Vyzkumném
ustavu vystavby architektury v Praze, kde mél na starost

Jan Kaigl
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Program regenerace méstskych pamdtkovych rezervaci
a zon. Zatim nejdelsi dobu slouzil na Ministerstvu kultury.
Nejdiive jako referent pro obnovu narodnich kulturnich
pamatek, pozdéji jako vedouci oddéleni regenerace kul-
turnich pamatek a pamatkové chranénych tizemi v odbo-
ru pamdtkové péce, jejz nakonec téz tidil, a to od 27. 5.
1997 az do svého odvolani z funkce feditele ke dni 1. 12.
2005. Po tfech pracovnich intermezzech - v odboru cirkvi
Ministerstva kultury, Ustfednim seznamu kulturnich pa-
matek v Narodnim pamétkovém ustavu a v odboru inves-
tic Ministerstva kultury - a tficeti letech stravenych v Pra-
ze se Jan Kaigl vrétil na podzim roku 2010 do zdpadnich
Cech, svého rodného kraje. Dnes je feditelem tizemniho
odborného pracovisté v Plzni Narodntho pamétkového
Ustavu, organizace, o jejiz vznik se pfed deviti lety zasadil
na Ministerstvu kultury podstatnym zptisobem.

Z4ajem o historii, vytvarné umeéni a pamatky v Janu Kai-
glovi podchytil jeho stfedoskolsky profesor architektu-
ry v Plzni, Ing. arch. Jaroslav Krs. Hlubs{ a systematicky
polozeny odborny zédklad a trvalé profesni nasmérova-
ni ziskal pak béhem svych vysokoskolskych studii, diky
doc. Ing. arch. Miladé Radové-Stikové, CSc., a jejimu vé-
deckému krouzku, kam pravidelné dochazel nejenom
jako adept architektury, ale i pozdéji.

Jan Kaigl, piestoze svym dosavadnim pracovnim zara-
zenim sméfuje hlavné k fidici praci v oboru paméatkové
péce, nikdy nerezignoval na vlastni odborny rtist. Je auto-
rem téméf padesati clanki z déjin architektury a o soudo-
bé pamétkové péci, z nichz vétsina vysla v Casopisu Zprd-
vy pamdtkové péce. Téma, jemuz se vénuje systematicky
a dlouhodobé, jsou vesnické kostely ve stitedovéku. Snazi
se byt vérny zdsadé, Ze stavebni a architektonickou tvor-
bu i urbanismus v minulosti je tfeba vzdy zkoumat z vice
hledisek. K hlub$imu poznéni zpravidla vede takovy zpti-
sob védecké prace, pfi némz je na stavebni dilo nahlize-
no soucasné a ptrinejmensim jak po strdnce umélecké,
tak i stavebnf a konstruké¢ni a podle jeho uziti v dobovém
spolecenském kontextu, tedy je-li chdpéno jako pifimy,
a praveé proto nezastupitelny historicky pramen, jenz nam
umoznuje ptiblizit se k Zivotu lidi v pfedchozich dobach.
Takto déjiny staveb a architektury plni nejlépe sviij tcel
a poskytuji dal$im historickym véddm cenné a ptvodni
informace.

V pamatkové pé¢ije Jan Kaigl, ¢len Ceského narodniho
komitétu ICOMOS, dtislednym zastdncem takovych na-
zor(Q a praxe, jimiz lze pfispét k vérohodnosti, vysokému
odbornému kreditu a dobrému jménu oboru i Narodniho
pamatkového tstavu vCetné spravy stdtnich pamatkovych
objektti a v nich ulozenych mobilidrnich fond nesmirné
kulturné historické hodnoty.

-red -

Ohlédnuti za vystavou Romanticky sen
a vzdélavaci cyklus Ze Zivota pamdtek

Néarodni pamétkovy ustav vyhlésil pro 3. Ctvrtleti roku
2011 medialni téma Romanticky sen - dédictvi 19. stoleti
v pamdtkovém fondu. Uzemni odborné pracovisté v Plzni
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-
-

ove limkou vefejnost na vistavu

Romanticky sen

Slechticka sidla z obdobi romantismu a
historismi ve fotografii

se k nému piipojilo mimo jiné fotografickou vystavou na-
zvanou Romanticky sen, Slechtickd sidla z obdobf roman-
tismu a historismit ve fotografii. Vystava se konala od 15. 6.
2011 do 31.10.(18.11.) 2011 vmazhauzu domu U Zlatého
slunce, kde plzenské pracovisté Narodntho pamatkového
ustavu sidli.

Gotika jako zdroj inspirace aristokratickych sidel za-
cala v architektute v ¢eskych zemich zaznivat znovu na
sklonku 18. stoleti. Zprvu se s ni setkdvdme jen ojedinéle,
a to pfedevsim u drobnych staveb zahradni architektury;
hlavni zdmecké budovy byly tehdy budovany piredev$im
v duchu klasicismu. Teprve v dobé kolem roku 1840 a poz-
déji zasahla gotika plné ¢etné zdmecké prestavby a novo-
stavby. Je pochopitelné, ze mezi prvnimi zadavateli dél
v gotickém slohu byly vyznamné §lechtické rody jako na-
ptiklad Harrachové ¢i Schwarzenberkové, jejichz ptislus-
nici ¢asto znali z vlastni zkuSenosti soudoby Zivotni styl
ve Velké Britdnii, tedy v zemi, kde se romantismus zrodil.
V architektufe znamenal romantismus odklon od antické
tradice reprezentované predevsim klasicismem. Zdrojem
inspirace se stala sttedovékd architektura. Fascinace stfe-
dovékem priinesla zvy$eny zdjem o hrady a hradni zfice-
niny a pfispéla k zdchrané mnoha téchto pamatek. Umélé
hradni zficeniny se staly fenoménem. Romantismus ob-
racel svoji pozornost také k prirodé. Vznikly tak ¢etné par-
ky, zahrady a zahradni stavby, které byly komponovany
s respektem ke krajinnym sceneriim.

V naSem prostfedi se romantismus, ¢asové splyvajici
ptiblizné s dobou 40.-60. let 19. stoleti, oznacuje zpravidla
jako romanticky historismus. Od $edeséatych let 19. stoleti



bylo pouziti historickych slohti vétsinou jiz vdzano na jed-
notlivé typy staveb. NejpouZzivanéj$im slohem pro obytné
stavby se stala na nékolik desitek let novorenesance.

Vystava, Cerpajici z bohaté a mimofddné cenné foto-
téky izemniho odborného pracovisté v Plzni Narodniho
pamétkového tstavu, ukézala, Ze i v zdpadnich Cechach
existuji stavby, které reprezentuji velmi dobie romantic-
ko-historizujici sméry v architektute 19. stoleti, a to zpt-
sobem srovnatelnym s mnohem znaméjsimi a velkolepy-
mi $lechtickymi sidly, jako je naptiklad jihocesky zdmek
Hluboka. V neposledni fadé chtéli autoii vystavy upozor-
nit na nékteré pamatky v Plzetiském kraji, které dnes bez
vétsi pozornosti chatraji.

Pamatky zastoupené na vystavé: Bezdékov, zdmek; Bor
u Tachova, zdmek; Bfezina u Rokycan, hrad; Bystiice nad
Uhlavou, zamek; Hradi$té u Blovic, zdmek; Klenov4, zfi-
cenina hradu a zdmek; Kojsice, zdmek; Nalzovské Hory,
lesopark PraSivice s umélou hradni zficeninou Ballymo-
te; Neétiny, zdmek; Novy Cestin, zdmek; Osvraéin, z4-
mek; Spélené Porici, zdmek; Svétce, jizdérna a ziicenina
nedostavéného zdmku; Veseli u Janovic, zdmek; Zinkovy,
zdmek.

Koncepce vystavy, texty: Mgr. A. Aubrechtovd, Mgr. J.
Domanickd, Mgr. D. Tuma.

Zvétseniny fotografif, adjustace vystavnich paneli:
R. Kodera.

Mapa s vyznacenim lokalit: Mgr. 7. Sedldkova.

Snimky z fototéky tizemniho odborného pracovisté
v Plzni Narodniho pamétkového tstavu pouzité na vysta-
vé pofidili: J. Gryc, Mgr. K. Foud, J. Ko¢andrle, R. Kodera
a K. Tama.

Vystava Romanticky sen, Slechtickd sidla z obdobi ro-
mantismu a historismii ve fotografii, byla v Plzni usporia-
déna v rdmci cyklu prednések a exkurzi Ze Zivota pamd-
tek, jenz vznikl v listopadu roku 2010. Cilem tohoto cyklu
je systematicky prinéd$et laické i odborné vetejnosti po-
znatky o pamétkach a pamatkové péci a sezndmit ji blize
s naplni a vysledky odborné prace pamatkara.

V uvedeném cyklu se az dosud uskutecnily tyto pted-
nésky: Stard Plzen - sto let od prvni vystavy o historic-
ké Plzni. Novd architektura v centru Plzné (1945-1989),
Ing. arch. P. Domanicky; Novostavby v méstské pamdtko-
vé rezervaci Plzeri a jejim okoli (1989-2009), Ing. P. Do-
manicky; Guldenerovsky ditm v Plzni - sto let od zbourdni
barokniho domu na plzeriském ndmésti, Mgr. A. Aubrech-
tové a Mgr. J. Domanickd; Vyznamnd barokni socharskd
dila v zdpadnich Cechdch, PhDr. V. Ry$avy; Romantismus
a jeho projevy v krajiné, Mgr. D. Tuma a Ing. V. Zelinkov4;
Wuoj pamdtkové ochrany mést zvldsté s ohledem na zd-
padni Cechy, Prof. Ing. arch. K. Kibic, DrSc; Méstské pa-
mdtkové zony v Plzeriském kraji - vznik sidel, jejich vyhod-
noceni a pamdtkovd ochrana, Mgr. K. Foud. V 1été se déle
uskutecnily ¢tyfi odborné exkurze: Prochdzka po vyznam-
nych baroknich socharskych dilech v centru Plzné; Sochar
Lazar Widemann v aredlu zdmku v Kiimicich; Zdpadoces-
ké muzeum - novorenesancni (?) stanek kultury; Velkd sy-
nagoga v Plzni.

Soucasti cyklu Ze Zivota pamdtek byl i Den otevienych
dveiiv domeé U Zlatého slunce v Plzni 18. 4. 2011.

Jana Domanickd
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K brozui'e Hrady, zdmky, kldstery
a technické pamidtky zdpadnich Cech

Brozura Hrady, zdamky, kldstery a technické pamdtky zd-
padnich Cech, kterou vydalo tizemni odborné pracovisté
v Plzni Narodniho pamétkového tstavu v roce 2011 z fi-
nan¢nich prostfedkil poskytnutych spole¢nosti CEZ, ob-
sahuje zékladn{ informace o pamétkovych objektech ve
spravé Narodniho pamatkového ustavu v Plzeniském kra-
ji, jakoz i o nékolika dal$ich vyznamnych zdpadoceskych
pamatkich. Jednotlivd hesla pfindseji rovnéz kontaktni
udaje a piehledy oteviraci doby pamatek pro vefejnost.
BroZura (format 21 x 10 cm, kiidovy papir, 22 stran tex-
tu, barevné fotografie; ISBN 978-80-85035-05-6) se tyka
téchto pamdtkovych objekt: Plzenn - dim U Zlatého

Ndrodni pamitkovy iistav
izemni odborné pracovisté v Plzni
2011
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slunce, hrad a zdmek HorSovsky Tyn, klaster Kladruby,
zdmek Kozel, zdmek Manétin, zdmek Nebilovy, klaster
Plasy, ztficenina hradu Rabi, hrad Svihov, hrad Velhartice,
zamek Cervené Potidi, statek U Matousii v Plzni-Bolevci,
zficenina hradu Gutstejn, ziicenina hradu Pfimda, Ma-
ridnskéd Tynice - Muzeum a galerie severniho Plzeriska,
zédmek Zbiroh, zdmek Chyse, vodni hamr v Dobtivi, Kdy-
né - Muzeum piihranic¢i (expozice o historii textilni vyro-
by), Stfibro - hornicky skanzen, vodni elektrarna Cetiko-
va Pila, vodni elektrarna Cerné jezero, Vchynicko-tetovsky
kandl, vodni elektrarna Vydra. Na zavér jsou piipojena
dvé hesla: Skupina CEZ a Nadace CEZ.

Brozuru mohli zdarma ziskat navstévnici predev$im
pti netradi¢nich prohlidkdch pamdtek ve spravé Narod-
niho pamaétkového tstavu v Plzenském kraji béhem Hra-
dozdmecké noci (3.-4. zafi 2011). V soucasné dobé je bro-
zura, vydand v poctu 5500 ks, rozebrdna. Na rok 2012 se
planuje jeji 2. vydéni.

Karel Matdsek

Navstévnicka sezéna na pamdtkach
ve spravé Narodniho pamditkového
ustavu v Plzeniském kraji v roce 2011
stru¢né ve svétle nékolika ¢isel a akci

Pamdtkové objekty spravované plzenskym tzemnim od-
bornym pracovistém Néarodniho pamatkového ustavu si
letos do 31. fijna ptislo prohlédnout 243 476 n&vstévnika.
Nejvice sejichrozhodlo pro ziiceninu hraduRabi (57 871).
Na druhém misté je hrad Velhartice (49 012). Trojici nej-
oblibenéjsich pamatek v roce 2011 uzavird zaimek Kozel
(34 939). U vefejnosti k velmi uspé$nym pamétkdm pat-
til také vodni hrad Svihov (30 783). Statistika navstévnos-
ti dal$ich pamatek: zdmek v Hor§ovském Tyné (21 788),
klaster Kladruby (16 570), klaster Plasy (12 750), zamek
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Manétin (9 583), zdmek Nebilovy (8 801). Na mimotadné
prohlidky vefejnosti jinak nepfistupného zdmku v Cerve-
ném Pofi¢i piislo 1 379 névstévnikii. Mirny meziro¢ni po-
kles navstévnosti v roce 2011 ve srovnani s minulym ro-
kem se pohybuje okolo 5 %.

Pocatkem navstévnické sezdny zaujal vefejnost projekt
restaurovani barokniho obrazu hradu Rabi s legendou
o ztraté oka Jana Zizky z Trocnova. S velkym zdjmem u lid{
se setkaly doprovodné akce béhem dubnového Mezind-
rodniho dne pamdtek a historickych sidel a zéatijové Hra-
dozdmecké noci.

Zamek v HorSovském Tyné rozsitil jednu z prohlidko-
vych tras o takzvané komornické pokoje. Velmi tispésna
byla velké akce O $tit stiibrného lva, jez se konala na hradé
Velhartice a jejiz soucasti bylo predstaveni replik stfedo-
vékych obléhacich strojii nebo ukdzky historicky ladéné
gastronomie. Sprava vodniho hradu Svihova navézala na
programy pro nesly$ici divdky divadelnim pfedstavenim
ve znakovém jazyce.

Uceleny soubor kulturnich akci bézel po cely rok na
zdmku Kozel (naptiklad koncerty Cechomoru, Marie Rot-
trové a Radtizy nebo vystava bronzovych plastik Michala
Gabriela).

Pozarni cviCeni, uspofddand v roce 2011 na zadmcich
Kozel a Nebilovy, na hradé Velhartice a v klastefe Kladru-
by, dala vetejnosti signdl, Ze na paméatkovych objektech ve
spravé Narodniho pamatkového tstavu se dba dutsledné
na bezpecnost pamatek a névstévnika.

Orientaci na filmovou turistiku odrdzela poznévaci ex-
kurze uspofddand spole¢né s Czech Film Commission
béhem dubnového plzerniského festivalu Findle nebo za-
pojeni do festivalu détskych filmt Juniorfest, jenz se konal
v listopadu také na zamku v Hor$ovském Tyné.

Rok 2011 na pamétkdch ve spravé Narodniho pamét-
kového ustavu v Plzenském kraji uzaviraji jiz tradi¢né roz-
manité kulturni, zejména vadno¢ni porady a mimoiddné
prohlidky.

David Riizicka
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